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Rewolucja myslenia

Autor: Rrzysztof Rubacki

AEmE -y -

,Rewolucja myslenia i rewolucja dziatania - oto droga po ktérej dazymy” - Jan

Mosdorf

Zyjemy w czasach demokracii i liberalizmu. Przedstawiciele tych nurtéw staraja sie
nam wmowic¢, ze po roznych epokach i ustrojach to co jest obecnie teraz - jest sprawa
trwala i najlepsza jaka mogla spotkac¢ ludzkos¢. Najgorsze jednak w tym wszystkim
jest to, ze ta propaganda ma wplyw takze na polskich nacjonalistow. Nie mowie o
wszystkich, jednakze niektorzy pogodzili sie¢ z panujacym ustrojem, z panujacym
liberalizmem i chca jako§ w tym zy¢, wpisa¢ si¢ w obieg. Pomimo tego, ze z ich ust
plynie slowny opoér przeciw systemowi, chca sie¢ w tym odnalezé. Ile razy mozna
ustysze¢ o checi rozbijania obecnego systemu od $rodka. Jednakze ilu tez w tym
srodku zostalo, bedac wchlonietymi przez to z czym chcieli walczy¢. Inni znowu
twierdza, ze radykalna postawa i hasla nie sa na warunki polskie, nie wierzac w
rozwinigcie skrzydel przez narodowych radykalow. Obie postawy sa bledne, obie
wprowadzaja do umyslu mozliwos¢ porazki i postawy defensywnej. Nie mozemy
przyjmowac ich warunkow gry, wpada¢ w defetyzm i stara¢ wpisac¢ si¢ w tworzona
przez nich rzeczywistos¢. Wtedy cala nasza ideowo$¢, historyczna spuscizna i

wspolczesna tworczos¢ - na nic. Owszem, zyjemy w ustroju demokratyczno-
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liberalnym, owszem nie jest to dla nas wymarzona sytuacja - jednak odpuszczanie i
poddawanie si¢ to ostatnie rzeczy, ktére powinny przychodzi¢ do glowy nacjonaliscie.
Zamiast takze poslugiwac sie ogdlnikami, trzeba zacza¢ przedstawia¢ konkrety Swiata
jaki my proponujemy. Tylko konkrety sa w stanie wplyna¢ na wigksza ilo$¢ ludzi. Nie
porzucamy i nie porzucimy nigdy naszego celu stworzenia nowej epoki, stworzenia
nowego czlowieka. Zmiazdzy¢ miatkos¢ i wady narodowe, pociagnac za soba narod -

oto nasz cel.
Typ nowego Polaka

,Zycie zbiorowe jest zawsze glebsze, potezniejsze, szersze niz Swiadomos¢, ktora je

ujmuje” Stanistaw Brzozowski

Czasy komunizmu i demokracji poglebily nasze wady narodowe. Nie raz mozna
odczu¢, ze Polacy w swoim kraju czuja si¢ obco, wiecznie na niego narzekajac. Polacy
pomimo zmartwien i wielu narzekan na obecny system sa bierni, a przy
nadchodzacych wyborach udaja si¢ do urn, by zaglosowa¢ na swoich ciemiezycieli,
na ktérych narzekali poprzedniego wieczoru. Nardd tak niedawno jeszcze pokazujacy
swa sile, zjednoczony w walce dzisiaj jest slaby, niewierzacy w swe sily. W swoje, a
takze swojego panstwa. Jezeli chcemy zmiany tego typu postawy, sami musimy
dawac¢ przyklad. Po pierwsze takie podejscie zaczyna sie juz od szkoél, gdzie zamiast
uczyc patriotyzmu i przywiazania, dzialalnosci oraz szacunku do swojego kraju, uczy
si¢ suchej obojetnosci. Przy dojsciu nacjonalistow do wladzy, system edukacji w
sprawach wartoéci bedzie calkowicie wymieniony. Po drugie trzeba przypominac
rewolucyjne, burzliwe czasy naszego narodu, kiedy na ulice wychodzily zjednoczone
warstwy spoleczne w walce o lepsze jutro. JesteSmy narodem wielkim, walecznym i
dumnym - nie pozwolmy, zeby byla to tylko historia. Narzekactwo musimy zastapic¢
zdolnoScia do dzialania i wspodlpracy, azeby kazdy rodak mogl liczy¢ na drugiego.
Zeby powiedzenie ,Polak Polakowi wilkiem” bylo tylko smutna historia, bo niestety
wciaz takie myslenie istnieje. Musimy byc¢ zjednoczeni w czasach kryzysu i w czasach
sukcesow. Polska potrzebuje swoich dzieci, aby kazde z nich wkladalo na jej rzecz
cala swoja sile i zdolnosci. Nowy typ Polaka to czlowiek wierzacy w swoje
mozliwoéci, swojego narodu i panstwa. Potrzebujemy totalnej mobilizacji sil narodu

do wyprowadzenia naszego kraju z marazmu i podniesienia naszych charakterow.
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Charaktery musimy mie¢ bojowe, jak dawniej - czasy i zdarzenia dziejace si¢ u nas i

dookola nas nie daja nam wyboru. Nowy typ Polaka to czlowiek czynu i walki.
Polska, narod a demokracja?

,Ustroj tworza ludzie na postawie idealow formulowanych przez jednostki genialne,
albo przez jednostki specjalnie wyczulone na potrzeby spoleczne. Warto$¢ ustroju
zalezy od idei w pierwszym rzedzie i od pelnych wiary, zapalu i wytrwalosci

realizatorow w drugim” Marian Reutt

Oczywiscie, powyzszy cytat nie dotyczy rzadzacych demokratéw, ani oni genialni, ani
wytrwali. Demokraci bardzo lubia propagandowo pisa¢, ze kto nie kocha tak jak oni
ich ustroju to zapewne osoby promujace totalitaryzm. Jest to oczywiscie klamstwo,
ktorego nie mozna da¢ sobie narzuci¢. Demokracja jest jednym z wielu ustrojow i nie
jest wcale ,najlepszym ustrojem jaki dotychczas wymyslono” jak twierdzil Churchill.
Odrzucamy demokracje nie dla samego jej odrzucania, dla samego buntu. JesteSmy jej
przeciwni z tego wzgledu, ze jestesmy $wiadkiem jej panowania kazdego dnia. Zadne
wybory nie przyniosly Polsce zmian na lepsze. Demokracja i jej przedstawiciele
pogrywaja z narodem swoimi frazesami i nigdy nie spelniajacymi si¢ obietnicami.
Rlotnie, dzielenie narodu, granie na najnizszych instynktach, partyjniactwo - oto
glowne wady demokracji. To demokraci obecnie poglebiaja rozwarstwienie spoleczne
i dziela narod. To jest ich gra polityczna, to nakreca im poparcie i ich dzialanie. Nie
maja za soba zadnych glebszych idei, poza idea koryta i klamstwa. Demokracja przez
swoje klotnie i walki partyjne meczy nardd i zabija jego sily witalne. Nie jesteSmy
jedynie przeciw, nie proponujac niczego w zamian. Ustr6éj narodowy powinien ze
swego zycia usunac partie polityczne, skupiajac si¢ na organizowaniu narodu od dolu.
Skupi¢ wigksza wladze¢ w wojewodztwach, gminach, powiatach etc. Stojace na czele
osoby musialyby pochodzi¢ z tego wlasnie regionu, powinny by¢ znane okolicznym
mieszkancom oraz swoje przywoéddztwo zawdziecza¢ swojemu dzialaniu i poSwieceniu
dla swojej lokalnej ojczyzny oraz calosci - narodu i Polski. Powinny one odbywac
zjazdy generalne w Warszawie omawiajace stany danych regionéw czego potrzeba,
co nalezy zmieni¢ i poprawi¢. Na czele pafstwa powinien sta¢ nie prezydent (cho¢
jeszcze do niedawna sam optowalem za ta opcja), ale Naczelnik Panstwa, ktéry
kojarzy nam si¢ w wigkszosci pozytywnie i nie ma negatywnych skojarzen ze zle

rzadzacymi prezydentami. To Naczelnik Panstwa skupialby w swojej mocy wiekszos¢
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wladzy i to on desygnowal by rzad, z najlepszych i najbardziej poswiecajacych sie dla
sprawy dzialaczy regionalnych. Poprzez wkladanie swojej energii od najmniejszych
komorek spolecznych, poprzez spoéldzielnie, rady gmin, powiatéow itd. zbudujemy
Wielka Polske. Wkladajac swoja energi¢ w swoje regiony, budujemy calos¢. Tylko
taki ustréj odrzucajacy demokracje i parti¢, jednoczacy naréd moze przywroci¢c nam

wielko$¢, wyjscie z marazmu i totalna mobilizacje sit narodowych.
Rewolucja wsrod nacjonalistow

,Wierze, ze sztandar zostal dzi§ wzniesiony. Bedziemy broni¢ go rado$nie, poetycznie.
Poniewaz sa tacy, ktorzy wobec marszu rewolucji mysla, ze aby zjedna¢ poparcie
nalezy przedstawi¢ rozwiazania ostrozne; mysla, ze powinno si¢ przemilcza¢ w
propagandzie wszystko to, co mogloby wzbudza¢ emocje lub wskazywaé postawe
energiczna i skrajna. Co za blad! Narodéw nikt nigdy bardziej nie poruszyl, niz poeci
i biada temu, kto nie potrafi wznie$¢ poezji, ktéra niszczy, poezji, ktora niesie

obietnice! - Jose Antonio Primo de Rivera

Rewolucja myslenia dotyczy takze, a moze w szczegdlnoéci nas nacjonalistow. Nie
moze by¢ mowy o kompromisach, o wejsciu w system, ktory zjada wszystkich
probujacych to zrobi¢. Musimy sobie wyobrazi¢ rzady narodowo radykalne, porazke
demoliberalizmu na wszystkich frontach i sami swoja dzialalnoscia podkopywac jego
fundamenty i stawia¢ na ich miejsce wlasne. Bez tego nigdy nie ruszymy z miejsca.
Nie mozemy si¢ ugrzecznia¢ na sile, aby spodoba¢ si¢ ludziom holdujacym
wspolczesnemu systemowi. Tego czego nas uczy historia to to, ze demoliberalizm nie
jest nie do ruszenia. Dlatego réwniez wspolczesni rewolucyjni nacjonalisci kibicuja
nacjonalistom z innych krajow w ich walce z demoliberalna rzeczywistoscia. Tylko
we wspodlnej walce na wszystkich europejskich frontach jesteSmy w stanie wyjsc¢ z
bagna, w ktére wpadlismy. Wyjécie jest tylko jedno - bezkompromisowos¢. Swiat
nacjonalizmu nie jest do pogodzenia ze Swiatem demoliberalizmu, dlatego wspdlne
konszachty zawsze musza skonczyc¢ si¢ zle. My jesteSmy punktem zmian, jezeli
bedziemy zbacza¢ z drogi - nigdy nie dojdziemy do wyznaczonego celu. A tym celem
jest totalna przebudowa $wiata, zmienienie Europy na nowo. Swiat bez
demoliberalizmu jest mozliwy, kto ma w to wierzy¢ i kto ma to urzeczywistnic¢ jak nie

my?

str. 6



Narodowo-radykalna przyszlosc

»Przysztos¢ nalezy do tych, co maja idee, wiare w nia i zdolno$¢ poswiecenia” Roman

Dmowski

Tym, ktorym brakuje wiary w stworzenie nowej epoki, a uznaja moéwienie o niej
jedynie za frazesy i slogany - nie ma dla nich miejsca w naszych szeregach. Jezeli
kto$ twierdzi, ze epoka nacjonalizmu to tylko mrzonki niech rozejrzy si¢ dookola i
zobaczy w jakim jest bledzie. Powoli, ale do przodu posuwaja sie¢ ruchy
nacjonalistyczne w roznych krajach, burzac mury Kkruszacej sie twierdzy
demoliberalizmu. U nas musimy skupi¢ si¢ na formowaniu charakteréw, zaczynajac
od nas samych. Przede wszystkim w naszych szeregach musi zosta¢ usunigte
zwatpienie, w innym wypadku dotarcie do narodu nie bedzie mozliwe. Odrzucenie
marazmu, nudy i nijako$ci musimy zacza¢ od nas samych, a dopiero wtedy bedziemy
mogli klas¢ fundamenty pod nasza epoke, nasz ustroj. Rewolucja myslenia musi
doprowadzi¢ do niezachwianej woli zwycigstwa i wiary w zalozenia idei narodowo-
radykalnej. Bo to przeciez nasze zalozenia, ktorych nie mozemy lagodzi¢ tylko
wprowadza¢ marzenia w zycie aby doprowadzi¢ do ich urzeczywistnienia w
calkowitej formie. Polsrodki, poél sukcesy to czynniki powodujace rado$¢ u
demoliberalow, nas nacjonalistow obchodzi jedynie pelne zwyciestwo i pelne

wprowadzenie naszych postulatow w zycie.
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Czego brakuje polskiemu nacjonalizmowi?

Autor: Jakub Siemiatkowski

Odpowiadajac na tytulowe pytanie wymieni¢ mozina wiele rzeczy, na czele
z brakiem powodzenia w probach wypracowania i spopularyzowania
nowoczesnego, antyliberalnego projektu nacjonalizmu w skali calego
ruchu, traktowanego jako ogol ludzi identyfikujacych si¢ w naszym kraju z
pojeciami, takimi jak idea narodowa, nacjonalizm. Nie wchodzac w bardziej
szczegolowe rozwazania na temat spraw organizacyjnych, réznego rodzaju
sporow frakcyjnych i doraznej biezaczhki politycznej, warto zadac¢ sobie

pytanie co si¢ dzieje, ze nasz polski ruch jest ,,inny” niz wszystkie.

Jedna z odpowiedzi, ktéra dzi§ sie¢ zajmiemy, bedzie kwestia recepcji dawnej
spuécizny ruchu narodowego. Wadliwej recepcji, zaznaczmy na wstepie. I tu od razu
refleksja osobista. Riedy piszacy te slowa dowiedzial si¢ kilka tygodni temu, ze na

rynku pojawila si¢ ksiazka Romana Wysockiego starajaca si¢ z naukowego punktu
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widzenia poréwna¢ idee nacjonalizmu polskiego w wydaniu Dmowskiego z
ukrainskim Dmytro Doncowa, postanowil w koncu zaglebi¢ sie lekture wydanego w
1926 roku ,Nacjonalizmu”, autorstwa tego drugiego. Abstrahujac od szczego6lowych
zagadnien, ktore dos¢ trafnie opisuje Wysocki, jak i tonu oburzenia jaki spada na
kazdego, kto $mialby w jednym zdaniu zestawi¢ obu ideologéw nacjonalizmu (twérce
polskiej niepodlegloéci z ,prowodyrem” banderowskiego ludobéjstwa, jak chca to
widzie¢ niektorzy), ciezko nie dostrzec jednej interesujacej zbieznosci, o ktorej za
chwile. Najpierw zauwazmy, pewnie nieco obrazoburczo, ze sztandarowe dziela obu
pisarzy politycznych zawieraja w sobie w duzej mierze zblizone przestanie.
Mianowicie mieszaja z blotem mentalno$¢ swoich narodow, ich uleglos§¢ i biernos¢ -
wrecz wyzywaja sie na przedstawicielach dotychczasowych form ruchu narodowego
tj. ,patriotach starej daty” w Polsce i ,prowansalskich nacjonalistach” na Ukrainie. W
wielu miejscach krytyka jest wrecz blizniaczo podobna, cho¢ artykulowana w nieco
innym tonie. Roznice stanowia punkty, w ktore uderza. Dla Dmowskiego najbardziej
zasadnym wydaje si¢ zwalczenie typowego dla Polakéw romantyzmu politycznego,
ich sklonnoéci do wywolywania zle przygotowanych powstan, wyrywania sie w
nieodpowiednich momentach. Ideolog endecji sugeruje wpojenie sobie zasad realizmu
politycznego - tego faktycznego, a nie jego zalosnej karykatury, jaka operuje wielu
dzisiejszych narodowcoéw uwazajacych chyba, ze pozjadalo wszystkie rozumy
sugerujac panstwu polskiemu uprawianie jakiejS§ podwoérkowej, infantylnej wersiji
makiawelizmu. Mozna dzi$ uznawac¢, ze Dmowski byl nieco zbyt surowy w ocenie
wczesniejszych pokolen polskich patriotéw, wszak zyli oni w konkretnych czasach, w
warunkach panowania konkretnych wzorcéw kulturowych, a tylko jednostki
naprawde wybitne sa w stanie i8¢ pod prad calej epoce. Nie zmienia to jednak faktu,
ze w duzej mierze krytyka Dmowskiego byla genialna, trafiajaca w sam punkt. Malo
kto zwraca tez uwage na fakt, ze Dmowski pisal to wszystko w odniesieniu do

okreslonych warunkéw, okreslonych postaw w nich uksztaltowanych.

Nie bedzie naduzyciem stwierdzenie, ze krytyka, jaka kieruje Doncow pod adresem
calej plejady wybitnych ukrainskich narodowcéw jak Kostomarow, Drahomanouw,
Franko czy Hruszewski, ma podobne punkty zaczepienia. Wynika z tych samych
zrodel - proby przelamania impasu, w jaki wprowadzily dzialaczy narodowych w
obu krajach zgubne, nazbyt humanitarystyczne trendy XIX wieku. I faktycznie,

jakkolwiek Doncow te postawy u wymienionych postaci wyolbrzymia, ukrainski ruch
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narodowy przed jego czasami skazony byl w stopniu poteznym przekonaniem o
braku potrzeby walki o panstwo niepodlegle, mitem budowy federacji ,na réwnych
prawach” z innymi narodami oraz szeregiem innych iluzji blokujacych realna walke o
interes narodowy, notabene z podobnymi stykal si¢ i krytykowal je Dmowski na
gruncie polskim. Do pewnego stopnia mozna powiedzie¢, ze to, co Dmowski gani u
Polakow, Doncow (w zupelnie innych warunkach, co czyni jego postulat logicznym)
chce widzie¢ u Ukraincow - te, nawet bezrozumng, wole walki o niezaleznosc.
Wiedziona instynktem, pozbawiona zbednego intelektualizowania sile, ktéra kaze
narodowi caly czas powstawa¢ do boju o usamodzielnienie si¢. I faktycznie, na tle
,prawoczlowieczego”, jak bysmy to dzi§ powiedzieli, zawodzenia XIX-wiecznych
ukrainskich narodnikéw, te postulaty maja sens. To wolanie o zerwanie z
niepoprawna naiwnoécia, ktéora byla jedna z (wielu) przyczyn kleski ukrainskiej
rewolucji lat 1917-1921 musi budzi¢ zrozumienie. Kaze tez stawia¢ pytanie: jak do
problemu odnositby si¢ w analogicznych warunkach przywodca polskiego ruchu
narodowego? Stawiam teze, ze, pomimo daleko idacych roznic w sposobie myslenia
obu ideologéow, wiele wnioskéw byloby zbieznych. Przeciez réowniez sam Dmowski
odwolywal si¢, cho¢ nie tak wyraznie jak Doncow, do czynnikéow wolicjonalnych,
chcial stworzenia nowego (,nowoczesnego”) Polaka, ktory potrafi bi¢ sie o swoje

kazdymi metodami, a nie tylko deklamowa¢ formulki o braterstwie ludzkosci.

I jeszcze jedna refleksja, nawiazujaca do tego o czym bylo na poczatku. Czy jesli
porownamy dzisiejsze ruchy nacjonalistyczne - polski i ukrainski - to czy nie
dostrzezemy, jak potezny, rozciagajacy sie na kilka dekad wplyw maja idee obu
myslicieli? Polscy narodowcy dzi$ zupelnie talmudycznie rozpatruja wszystko pod
katem tzw. ,realizmu politycznego”, co czasem zyskuje wymiar zupelnie filisterski,
czyny o wiekszym rozmachu rozpatruja w kategoriach ,romantyzmu”, pytajac od razu
o korzysci, zyski materialne, realne skutki... Ukrainscy w tym czasie deklamuja poezje
Szewczenki, buduja barykady, organizuja bataliony ochotnicze. Czy, pomijajac
oczywiscie szereg innych czynnikéw, zapewne wazniejszych dla caloSciowej oceny
sytuacji, nie wida¢ w obu przypadkach poklosia (wadliwej badz nie) recepcji mysli
Dmowskiego i Doncowa? Z pewnoscia jedni i drudzy przejmuja na ogo6t idee swoich
guru do$¢ wybidrczo, co zreszta zadaje klam zaréwno mitowi chlodno analizujacych
rzeczywisto§¢ wspolczesnych polskich endekow, jak i funkcjonujacemu w Polsce

rownolegle  wyobrazeniu  wspodlczesnego  ukrainskiego  nacjonalisty, roéwnie
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krwiozerczego, jak jego antenat z lat 40. Nie przeczy to jednak temu, ze pewien rys
wywodzacy sie ze sztandarowych dziel obu nacjonalizmoéow widzimy do dzi§, cho¢ z
ta mysSla warto zostawi¢ czytelnika sam na sam. Podobnie jak z inna nasza autorska
refleksja, ze gdyby Dmowski pisal w dzisiejszych czasach, to réwniez jego trzezwy,
analityczny umys! kazalby mu napisa¢ ,Mysli nowoczesnego Polaka” w duchu
bardziej nawolujacym nas do apoteozy woli mocy, tego instynktu aktywnosci, ktory
od tysiecy lat kazal narodom, stanom i innym spolecznosciom ludzkim nie tylko
organizowac sig, ale i powstawac¢ do boju o realizacje swojego idealu. I tego chyba
nacjonalizmowi polskiemu brakuje dzi$ najbardziej - wielkich mitéw, a nie nudnego
miedlenia o tym, ze chcemy ,przywroci¢ normalnos¢” oraz zelaznej konsekwencji w

rzeczywistym dazeniu do antysystemowych zmian.

Ronczac, oczywiScie wypada niemal rytualnie stwierdzi¢, ze przynajmniej wczesne
pisarstwo Doncowa jest z ducha niechrzescijanskie, cho¢ bezposrednio raczej nie
atakuje on religii. Apoteoza golej przemocy i nieublaganej walki o byt, pomimo ze
kilkukrotnie na tamach ,Nacjonalizmu” autor odzegnuje si¢ od najbardziej krwawych
przykladow jej realizacji w dziejach, z pewnoScia nie znajduja usprawiedliwienia w
doktrynie Rosciola. Te wyplywajace ze spolecznego darwinizmu idee sa zreszta az
nadto wyrazne réwniez w pisarstwie Dmowskiego z tego okresu, jak i w samej idei
egoizmu narodowego, najbardziej precyzyjnie sformulowanej na polskim gruncie
przez Balickiego. Zostaly one zreszta jasno potepione przez mloda endecje i
narodowych radykalow lat 30-tych, jako sprzeczne z katolicyzmem, o czym pewnie
malo kto dzi§ pamieta - roéznych Machiavellich, uwazajacych si¢ za dobrych
katolikow, a usilujacych jednoczesnie dowie$¢, ze w imi¢ interesu narodowego
wszystko jest usprawiedliwione wsrod dzisiejszych narodowcoé6w przeciez nie brakuje.
To tylko uSwiadamia nam, jak wiele dzieli nasza mysl od tej, do ktorej na ogol

nieudolnie staramy si¢ réwnac.

Zdaje sobie oczywiscie sprawe, ze sugerowanie w naszym ruchu, iz kto$ taki jak
Dmytro Doncow napisal co$ wartoSciowego, z czego mozna wyciagnac
konstruktywne wnioski jest samo w sobie kontrowersyjne. Nie chcialbym tez znow
sprowadza¢ wszystkiego do utyskiwania nad intelektualnym ubéstwem ruchu
(bynajmniej nie prébujac sie wywyzsza¢ ponad niego), zakoncze wiec apelem do tych,

ktorzy sa w stanie wynie$¢ sie¢ ponad utarte schematy i z duzymi pokladami dobrej
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woli chociaz probowac zglebi¢ rzeczywistos¢, a nie tworzy¢ nowe iluzje. Niektorzy
zauwaza w powyzszych impresjach po prostu kolejny akt wybielania banderyzmu, my

idzmy dalej. Naszym zdaniem warto czyta¢, cho¢by po to, by zrozumiec.
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Mit w XX wieku

Autor: Jan Zakrzewski

O rewolucyjnym micie w pustym XXI wieku.

Czlowiek, ktéry cos znaczy, zyje w taki sposéb, ze jego zycie jest posSwieceniem
dla jego idei.
O. Spengler

XXI wiek jest wiekiem bezideowos$ci i pasywnosci. Wiekiem ludzi slabych, uleglych
systemowi. Jest stuleciem materializmu i pustki wewnetrznej, gdzie religia i
jakakolwiek duchowos¢ sprowadza si¢ do pustych obrzedéw. W czasach, gdzie
dominuje sofistyka, hasta ,R6b to co inni” ,Ronsumuj jak najwiecej” ,Baw si¢ dobrze”,
etos antysystemowego wojownika upad}l. II wojna Swiatowa byla ostatnim w Europie
wielkim konfliktem zbrojnym, jak i ideowym. Wiele uwagi poswigca si¢ taktyce,
manewrom wojskowym, tajnym operacjom itd. Méwi si¢ o zbrodniach nazizmu,

pomijajac zbrodnie alianckie (np. w poélnocnej Francji). Najmniej uwagi przywiazuje
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si¢ do bardzo istotnej kwestii konfliktu - ducha wojownika, arystokratycznego z
duchem materialistycznym, mieszczanskim. Zolnierze skupieni wokét Il Rzeszy moze
i nie podzielali bajecznych wizji Fiihrera, ale cechowal ich duch wojownika,
broniacego nie tylko swojej rodziny oraz ziemi, ale rowniez tradycji i kultury przed
silami demoliberalnego rozpadu, ktore byly sklonne sprzymierzyc si¢ z Sowietami,
aby tylko zachowa¢ swoje przyziemne wartosci i dalej wies¢ filisterski zywot. Czytajac
wspomnienia zolnierzy walczacych na frontach II wojny Swiatowej po stronie
niemieckiej dochodzi si¢ do prostego wniosku: wielu z nich podkresla swoj
antykomunizm, przywiazanie do wartoSci jakimi sa rodzina, tradycja, religia,
wspolnota lokalna. Zmitologizowana nienawis¢ do zydow to tylko propagandowa
zagrywka powtarzana po dzien dzisiejszy. Czytajac wspomnienia Leona Degrelle z
frontu ukrainskiego mozna doj$¢ do wniosku, ze II wojna Swiatowa byla konfliktem o
co$ wiecej niz tylko o ziemig. To ostatni akord walki starego Swiata, w ktéorym oprocz
tradycji chrzescijanskiej odrodzily si¢ watki poganskie, ze Swiatem mieszczanskiego
protestantyzmu, materializmu i egoizmu. Swiata meskiego, solarnego z zenskim,

lunarnym.

Po tym Kkonflikcie europejski duch rozpadl sie¢ zupelnie, tradycja dawnych
wojownikéw, zdobywcéw Swiata, upadla. Zaczelo dominowac¢ zniewieScienie,
rewolucja 1968 roku ostatecznie przypieczetowala ten upadek. Od tego czasu w
Europie sporadycznie pojawialy sie¢ ruchy i osoby wystepujace przeciwko
owczesnemu $wiatu, wprowadzajace zamet w zycie zamerykanizowanej, egoistycznej
Europy. Zaszczute po wojnie ruchy prawicowe poczatkowo biernie przygladaly sie
zmianom, niewielu przedwojennych dzialaczy prébowalo zjednoczyc¢ ludzi dawnej
idei do wspoélnego dzialania (jednym z nich byl Oswald Mosley). Musialo doj$¢ do
zmian pokoleniowych i ponownego powrotu na ulice zaréwno skrajnej prawicy, jak i
lewicy. Riedy wielu prawicowych i lewicowych systemowych dzialaczy spotykalo sie
w drogich kawiarniach zachodniej Europy, na ulicach miast zaczely tworzyc sie
ruchy mlodziezy skierowane na akcje bezposrednia. To w nich mozemy odnalez¢
dawne pierwiastki wojowniczego ducha dumnego Europejczyka, ktory nie chce ugiac
si¢ pod jarzmem wrogiej ideologii. Czarne Szczury, Czerwone Brygady, Frakcja
Czerwonej Armii, Autonomisci, IRA, FLB i wiele innych grup to echa dawnej walki.

Wspomnienie czasow wielkiej Europy, jej niezaleznosci i woli przetrwania.
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Dzis, gdy globalizacja sprzyja promocji demoliberalizmu oraz amerykanskiej kultury
rozbijajacej fundament, ktéory wychowal wiele pokolen Europejczykow, duch
rewolucji ma okazje, aby odrodzi¢ si¢ na nowo. Przybiera rozne formy w zaleznosci
od uwarunkowan konkretnej czesci Europy. W jej zachodniej cze$ci zaczyna
dominowa¢ duch autonomicznego nacjonalizmu z silnie zaznaczonym watkiem
anarcho-nacjonalistycznym. Przygladajac si¢ blizej ugrupowaniom tego ruchu mozna
dostrzec nastepujace elementy opisujace ich program: silna niecheé¢ wobec
demoliberalnego panstwa, skupienie uwagi nie na nim, lecz na narodzie, promocja
lokalnosci, silny antykapitalizm, sprzeciw wobec globalizacji, imperializmu oraz
emigracji, budowa europejskiego frontu nacjonalistycznego. Watek anarchistyczny
pelni tu istotna role; rewolucja, sprzeciw wobec Swiata to polaczenie doktryn wielu
ideologow, obok Evoli, Sorela lokalnych ideologow faszyzmu i narodowego
syndykalizmu znajdziemy tu réwniez Proudhona, Bakunina, a nawet Lenina. Wiaze
si¢ to z odrzuceniem wspodlczesnego Swiata oraz jego sztywnego, nieaktualnego
podzialu lewica- prawica. Zwroécenie si¢ ku réznym formom rewolucji, czy
budowania wspolnoty i zycia spolecznego w niekapitalistycznym Swiecie pozwala na
szerokie rozwiniecie wlasnej drogi buntu. Pomaga pozna¢ radykalne propozycje
zmian, pcha do dzialania. Aktywno$¢ na polu ideowym stanowi fundament w
dzialaniu rewolucyjnym XXI wieku. To slowo i mysl, pozwala dotrze¢ do rzeszy ludzi
tkwiacych w demoliberalnym marazmie, szukajacych wyjscia z niego. Dzigki nowym
formom przekazu mozna latwiej dotrze¢ do odbiorcy. Pozwoli to na zmudne
tworzenie sorelowskiego, rewolucyjnego mitu, ktéry wyciagnie spoleczenstwo na

ulice, doprowadzi do buntu.

We wschodniej Europie, gdzie ruchy rewolucyjne bardzo czesto skupiaja si¢ wokol
ugrupowan nacjonalistycznych zyjacych epoka miedzywojnia, sytuacja wyglada
inaczej, W Rosji oraz na Ukrainie nacjonaliSci czerpia z roznych zrodel, idee
autonomicznego nacjonalizmu oraz tradycji ludowych doskonale si¢ uzupelnily i
pozwalaja na odejScie od utartych schematéow. Mozemy zauwazy¢ probe stworzenia
wschodnioslowianskiej wersji autonomicznego nacjonalizmu, w ktérym dzialaja ludzie
wielu Srodowisk skupieni w jednym celu, odbudowanie upadajacego spoleczenstwa.
Wiele ugrupowac¢ promuje idee NS straight edge zycia bez uzywek, jego zdrowego,
sportowego trybu. To bardzo wazne w Ros;ji, gdzie alkoholizm jest prawdziwa plaga.
W promocje takiego podejScia wlaczaja si¢ zar6wno nacjonalisci, kibice, jak i muzycy
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zwiazani z tzw. Kkultura uliczna. Dzigki tym zabiegom tworza mit silnego,
stowianskiego wojownika, ktéory oddzialuje na mlodych ludzi. 7Z drugiej strony
sporym  problemem jest biologiczny rasizm, ktéoremu  holduje  wielu
wschodnioslowianskich dzialaczy. W innych panstwach dominuje niestety nadal kult
postaci miedzywojnia i swoisty historyczny onanizm sprowadzajacy si¢ do
,powaznych” manifestacji zwiazanych z waznymi datami z zycia danych narodow.
Zapomina si¢ o spawach biezacych i o przyszlosci, zyje si¢ dla historii. Zwlaszcza w

Polsce...

W XXI wieku, w spoleczenstwach europejskich bardzo trudno o zbudowanie mitu,
ktory odegra istotna role w Swiadomosci spolecznej. U niektérych narodow, do dzi$
silny tadunek emocjonalny niosa ze soba mity XX wieku, np. traktat z Trianon na
Wegrzech jednak sa to wyjatki potwierdzajace regule. Warto zastanowic¢ sie nad
przeslaniem, mysla Georgesa Sorela - ,opozycji totalnej, zapatrzonej w homeryckich
herosow widzianych oczyma Nietzschego”' przeciwko racjonalizmowi, nowozytnej
kulturze, liberalizmowi i jego demokracji. Ta idea to rewolta przeciwko 6wczesnemu
Swiatu, Swiatu upadku i parlamentarnych przepychanek, gdzie proletariat zyl w

: Sorel popieral wszystkie ruchy wierzace w idealy zniszczenia

nedzy
mieszczanskiego ducha. Odrzucenie jego wartosci mialo doprowadzi¢ do powstania
nowego, sprawiedliwego Swiata. Kluczowe dla mysli Sorela jest pojecie rewolucyjnego
mitu - irracjonalnego uczucia porywajacego ludzi do walki o nowy, lepszy Swiat.
Pokladal nadzieje, w strajku generalnym, ktory mogl mie¢ forme ostrzegawczego
marszu, ale rowniez krwawej rewolucji. Mial by¢ forma walki przeciwko
burzuazyjnemu Swiatu, ktoéry skupi w sobie wiele radykalnych nurtow: Strajk to
zjawisko wojenne. Wielkim bledem byloby zatem twierdzié, ze przemoc to
pewien akcydens, skazany na znikniecie ze strajkéw. Rewolucja spoteczna to
rozszerzenie owej wojny, zas kazdy wielki strajk stanowi jej epizod. Wtasnie
dlatego syndyhkalisci mowiq o takiej rewolucji w jezyku strajkéw.. Dla nich
(syndykalistow - przyp. J. Z.) socjalizm sprowadza sie do idei, do oczekiwania, do
przycotowania strajku generalnego, ktory przypominajac bitwe napoleoniskaq,

obali calkowicie potepiony ustréj’ .  Wywolanie tak silnego uczucia we

' Wiecej: L. Kolakowski, Gtéwne nurty marksizmu, Londyn 1988
> Wiecej: G. Sorel, Rozwazania o przemocy, Warszawa 2014
¥ G. Sorel, Apologia przemocy, Le Matin 18 V 1908
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wspolczesnych czasach jest nadal mozliwe. Wystarczy spojrze¢ na panstwa Europy
Zachodniej. Italia, Belgia, to przyklady z ostatniego miesiaca. Antyspoleczne decyzje
rzadow tych panstw wyprowadzily ludzi na ulice. Spowodowalo to masowe bunty,
ktore przybraly rewolucyjny charakter. Ogien, kamienie i barykady to jezyk, jakim
nalezy rozmawia¢ z demoliberalna wadza. Wida¢ to bylo w Grecji, wida¢ obecnie w
wielu innych panstwach nie tylko w Europie. Odpowiednie pokierowanie tym ruchem
moze doprowadzi¢ do ,globalizacji buntu”, do naruszenia fundamentu obecnego
systemu. Coraz czestsze sojusze zawierane przez europejskich radykaléow w walce o
kontynent pozwalaja mie¢ nadzieje, ze duchy bezsensownego szowinizmu, oraz
biernosci znikna i nastapia zmiany. Europejczycy polacza sily i manifestacje
antyrzadowe ogarna caly kontynent. Zwykli ludzie, ktérzy w koncu dolacza do tych
rozruchéw - zobacza realna sile stawiajaca czynny opér, tworzaca rewolucyjny mit.
Mit, do ktorego dazyl Sorel. Mit, ktory wytworzy rewolucyjne uczucia w apatycznych

spotecznosciach...

Moze nie widaé tego jeszcze na powierzchni, ale pod ziemiq huczy juz ogien

Y.B. Mangunwijaya

Widzimy zatem, ze na calym Swiecie przegrani stawiajq opor. Oznacza to, ze

tak jak istnieje neoliberalna globalizacja, istnieje tez globalizacja buntu.

VI deklaracja z dzungli Lakandonskiej

cdn.
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Rapitalizm, socjalizm i zamieszanie
pojeciowe

Autor: Zbigniew Lignarski
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SOCJALIZM KAPITALIZM

Pojecia kapitalizmu i socjalizmu, mimo ze znane do$¢ powszechnie, sprawiaja nie lada
problemy z wlaSciwym ich zdefiniowaniem. Sa one uzywane do$¢ czesto, a przez to
niejednokrotnie ich znaczenie ulega rozmyciu, do tego stopnia, ze malo kto juz zwraca
uwage na to, czym sa w rzeczywistoéci, wymachujac nimi na prawo i lewo, bez
zastanowienia i jakiegokolwiek pomyslunku. Majac watpliwa przyjemnos$¢ zetkniecia
sie z liberalna pisanina, dotyczaca spolecznych encyklik papieskich Leona XIII i Piusa
XI, ku swojemu zdziwieniu dowiedzialem sig, ze sa one.. socjalistyczne! Podobnie
rzecz ma sie z liberalna reakcja na gospodarcze i socjalne rozwiazania, wypracowane
przez mys$l narodowo-radykalna. Odmieniane przez wszystkie przypadki stowo
,socjalizm” powoduje, ze wiele dyskusji sprowadza si¢ do poziomu dna, imputujac 6w
nieszczesny ,socjalizm” wszystkiemu, co cho¢ troche odstaje od wysnionego przez
liberalé6w mitu wolnego, niczym nieskrepowanego rynku. Podobnie rzecz ma si¢ i z
pojeciem kapitalizmu. Te¢ obelge stosuja z kolei ,apostolowie” drugiego materializmu,

zblizajac sie tym samym do swoich (pozornych) adwersarzy z prawej strony.

Rapitalizm - Proletaryzm
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Rapitalizm jest slowem bardzo mocno nacechowanym negatywnymi emocjami, stad
tez niejednokrotnie wlasciwe jego rozumienie moze przysparza¢ wielu problemow.
Gilbert Reith Chesterton, omawiajac przypadki niewlaSciwego uzycia slowa
kapitalizm, w odniesieniu do systemu gospodarczego, postulowal (podobnie jak
Hilaire Belloc), zastapienie go duzo wlasciwszym terminem, jakim bylby proletaryzm.
Pisal on, ze nazwa kapitalizm jest sfowem wysoce nieadekwatnym, a nazwa powoduje
tylko niepotrzebny zamet. Sugeruje ona - pisal Chesteron, ze kapitalizm ma cos
wspolnego z kapitatem. Inaczej mowiqc, jako nazwa dla systemu jest to stowo
catkowicie bezuzyteczne, bo hkazdy system ekonomiczny, kazde w ogole
ekonomiczne przedsiewziecie opiera sie na takim czy innym kapitale. W tym
znaczeniu, komunizm jest hkapitalizmem, feudalizm jest kapitalizmem, i
nawet czltowiek, ktory wltasnymi rekami buduje chate na samotnej wyspie tez
reprezentuje kapitalizm, bo musi te chate budowaé z konkretnych materiatow.
W swych rozwazaniach na temat kapitalizmu, Belloc nazywa nim takie warunki
spoleczne, w ktorych masy nie posiadaja dobr produkcyjnych w wystarczajacej ilosci
i dlatego tez wegetuja, skazane na ochlapy od posiadaczy owych doébr oraz kapitatu.
W ten sposob kapitalistyczny zysk, jest mozliwy tylko dzigki wyzyskowi proletariatu,
zatem - zndw cytujac Chestertona, proletaryzm to koszmarna nazwa dla

koszmarnego systemu.

Za glowny grzech systemu kapitalistycznego, uznali dystrybucjonisci fakt, ze w
potworny sposob wykoslawia on pojecie wlasnosci - podstawe zdrowych stosunkow
ekonomicznych, co juz kilkaset lat wczes$niej pigknie przedstawil Akwinata.
Rapitalizm nie jest zty z powodu obrony prawa do wlasnosci, ale z powodu tego,
iz w jego naturze lezy uzywanie tego prawa dla obrony niewielkiej ilosci
uprzywilejowanych przed znacznie wieksza erupq ludzi; ktérzy — chociaz sq
wolnymi i réwnymi obywatelami — nie posiadaja jednak wlasnych podstaw
ekonomicznych. Te proste slowa autorstwa Hilaire Belloca, w pelni oddaja obraz
niesprawiedliwos$ci oraz wyzysku — filarbw ustroju kapitalistycznego, ktoéry zostal
najmocniej skrytykowany we wspomnianych wyzej Rerum novarum oraz
Quadragesimo Anno, wlasnie za tworzenie spolecznych nieréwnosci, zle uzywanie
wolnosci oraz wlasnosci, a takze ograniczanie ich jedynie do niewielkiej liczby

y2uprzywilejowanych”.
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Socjalizm ,,wyklety”

Podobnie wiele emocji ( cho¢ czasem i dobrej zabawy) dostarcza nam pojecie
,socjalizm”, ktére, podobnie jak ,kapitalizm” czy ,faszyzm”, stanowi slowo - klucz w
wielu dyskusjach, zwlaszcza z przedstawicielami parafii liberalizm. W dyskusjach
tych niejednokrotnie podnosi si¢ kwesti¢ odrzucenia przez papiezy socjalizmu, ktory
zostal calkowicie potepiony, w kazdej formie i postaci. Tu réwniez wymiana zdan
rozbija si¢ o wlasciwe znaczenie terminow, gdyz piszac o socjalizmie, obojetnie czy
tym czerwonym, czy tym narodowym w wydaniu nazistowskim (encyklika Mit
brennender Sorge, autorstwa Piusa XI), papieze zastosowali zbiorcza nazwe dla
bezboznych, antychrzescijanskich, antynarodowych i antyspolecznych rozwiazan,
ktore proponowal Marks i jego wyznawcy z jednej strony, z drugiej za$ rowniez dla
neopoganskiego w duchu i tresci, narodowego socjalizmu w wydaniu Hitlera i spolki.
Stynne zdanie Piusa XI, moéwiace o tym, ze nie mozna byc¢ jednoczes$nie dobrym
katolikiem oraz socjalista, nalezy takze odnies¢ do wszelkich prob laczenia nauki
Chrystusa z marksistowska szarlataneria. Preznie rozwijajacy si¢ angielski socjalizm
cechowy (guild socialism), mimo ,wykletego” slowa w nazwie, byt jak najbardziej
niesocjalistyczny, jesli przyja¢ by ksiazkowa, a wiec odnoszaca si¢ do czerwonej jego
odmiany, definicje pojecia, z internacjonalizmem, walka klas, negowaniem prawa do
wlasnosci i calym ,dobrodziejstwem inwentarza” idei starego Karola. Socjalizm
cechowy, bardzo popularny w Wielkiej Brytanii, mniej wigcej do lat 20. ubieglego
stulecia, mial swoja mocna reprezentacje w partii laburzystowskiej, do ktoérej mogli
bez przeszkod naleze¢ i katolicy. Fundamentem tego socjalizmu byl funkcjonalizm,
czyli koncepcja zorganizowania spoleczenstwa wedlug funkcji zawodowych i
gospodarczych, pelnionych przez cale grupy spoleczne. Niezwykle waznym jego
skladnikiem byl solidaryzm, gérujacy nad walka klasowa, réznicami majatkowymi
czy wynikajacymi z wyksztalcenia. Pius XI wsparl t¢ mysl w Quadragesimo Anno,
piszac o konieczno$ci utworzenia nalezycie zorganizowanych cztonéw spotecznego
organizmu, do ktérych by nalezeli ludzie nie na mocy swego stanowiska na
rynku pracy, ale zaleznie od funhkcji spolecznej, z ktorq sq zwiazani przez

prace.

W obozie socjalistycznym z biegiem czasu nastapila rewizja koncepcji kolektywizmu

na rzecz kompromisu z katolickim haslem upowszechnienia drobnej wlasnosci. Te
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grupe socjalistow mial na mysli Pius XI, piszac: .. rozwéj wypadkéw moze
doprowadzi¢ z wolna do tego, ze dazenia socjalizmu umiarkowanego nie beda
sie roznilty od dazen i postulatow, ktore stawiajq chrzescijanscy reformatorowie
spoteczni. Zupetnie bowiem stuszne jest zadanie zastrzezenia pewnych
rodzajow débr dla panstwa, poniewaz posiadanie tych dobr daje taka potege, ,ze
jej ze wzgledu na bezpieczenstwo panstwa nie mozna prywatnym osobom
zostawié¢. Ojciec Swiety konstatuje dalej, ze te postulaty w zaden sposéb nie kloca sie
z prawda chrzeScijanska, nie stanowia tez ideologicznego monopolu socjalizmu. Kto

wiec na nich poprzestaje, nie potrzebuje dalej tkwi¢ w bledzie socjalizmu.
Czas na normalnos¢!

Trzeba sobie zatem u$wiadomi¢, ze zaréwno ,kapitalizm” jak ,socjalizm” sa, mimo
swej pokretnosci, terminami do$¢ wygodnymi w uzyciu podobnie zreszta jak
,demoliberalizm”, ,eurokolchoz”, czy podobne okreslenia, nie do konca oddajace
obraz rzeczywistosci, lecz majace silne oddzialywanie propagandowe. Stad tez bardzo
czesto wykorzystuje si¢ je wlasnie na uzytek propagandy. Natomiast czysto
teoretyczne dywagacje, jak chocby te, czy kapitalizm obecny jest rzeczywiscie
»czystym” kapitalizmem, predzej czy podzniej musza zaprowadzi¢ do zakladu
ozdrowienczego, z pokojami bez klamek. Zamiast traci¢ czas na niekonczace sie
dysputy, z ktorych nie wynika nic, poza biciem piany i przeintelektualizowanym
belkotem, zdecydowanie lepiej poSwieci¢ czas na konkretne dzialania. Niewazne z
jakim materializmem przyjdzie nam si¢ mierzyc: zlotym czy czerwonym, niewazne,
czy dla niepoznaki odzieja si¢ one w narodowe szaty, beda stosowa¢ narodowa
retoryke i poslugiwaé si¢ narodowa symbolika. Na dluzsza mete sa one zawsze
szkodliwe dla Narodu, sa wigec naszymi wrogami. Wrogoéw za$ nalezy bez pardonu

zwalczacd.
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7 erzechow polskiego narodowca

Autor: Michal Szymanski

Zdaje sobie sprawe z tego, iz niektorzy z Czytelnikéw moga dos¢ nieufnie podchodzic¢
do tego tekstu, kreci¢ nosem - co6z to najlepszego autor tutaj mogl napisa¢? Czyzby,
wzorem réznych niedouczonych (badz, co bardziej prawdopodobne, cechujacych sie
zla wola), "salonowych" historykéw zamierzal potepia¢ przedwojenny ruch narodowy
za dzialalno$¢ bojowkarzy (tak jakby inne opcje polityczne wcale nie chwytaly
woéwczas za browningi i kastety)? A moze w rzekomo narodowo-radykalnym pi$mie
znajda si¢ pelne potepienia slowa nad tym, iz nad Polska przetacza si¢ antysemicka,

homofobiczna, rasistowska, ksenofobiczna fala?

Coz, mam nadzieje¢, ze Czytelnik mimo wszystko nie podejrzewa mnie o az tak niecne
intencje. Cel, ktory przyswieca mi w trakcie pisania tego tekstu jest bowiem zupelnie
inny... co wcale nie oznacza, ze nie wzbudzi pewnych kontrowersji, a na Twojej

twarzy nie pojawi si¢ wyraz grymasu i dezaprobaty.
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Autor niniejszych stow w kregach szeroko rozumianej radykalnej prawicy, a takze
narodowych obraca si¢ od lat kilku. Niejedno juz widzial, niejedno juz slyszal. I cho¢
nigdy nie nalezal do zadnej spoéréd, ujmijmy to, nacjonalistycznych organizacji, to
rosci sobie pretensje by moéc stwierdzi¢, ze troche o doktrynach politycznych czy
ideach wie. W swoim krotkim zyciu oczywiscie zaliczyl roézne nacjonalistyczne
wydarzenia ale przede wszystkim dos¢ sporo dyskutowal. Rozmawialo sie¢ w
najrozniejszych mozliwych miejscach i z najrézniejszymi osobami - dyskusje mozna
toczy¢ naturalnie przez Internet, narodowca mozesz spotka¢ jednak zupelnym
przypadkiem chociazby w tramwaju. Polemizowalo sie¢ i spieralo czy to w
uniwersyteckich lawach czy w duszacej atmosferze papierosowego dymu w barze.
Poznalo si¢ ludzi mlodszych od siebie ale réwniez osoby odwolujace sie¢ do tradyciji
narodowej do$¢, ujmijmy to delikatnie, doswiadczone zyciowo. I to wszystko sprawia,
ze moze pozwoli¢ sobie w tym momencie na pewne uogoélnienia, tj. stworzyc

pewnego "modelowego narodowca", sposob jego myslenia i poglady, ktore wyznaje.

Pewne sukcesy nacjonalizmu, prawdziwe czy pozorne, wida¢. Marsz Niepodleglosci to
impreza na ktora potrafi przyjecha¢ 100 tysiecy osob. W dyskursie pojawiaja sie
zolnierze wykleci i Roman Dmowski. Media nie moéwia juz z pogarda o armii
lysoglowych faszystow jedzacych noca dzieci imigrantéw, lecz przyznaja, ze pewna
grupa zaistniala na scenie politycznej - nawet jesli nie tak silna jak bySmy chcieli, to

jednak. Patriotyczne i antykomunistyczne koszulki staja si¢ popularnym gadzetem.

A jednak mam jakie$ dziwne wrazenie, ze co$ jest tutaj nie tak. Zapraszam do lektury

tekstu, w ktérym napietnuje siedem wad polskiego narodowca.
1. "Pan Roman uwazal inaczej!" czyli problem endeckiej spuscizny

Polski nacjonalizm nazwami, symbolika i doktryna odwoluje si¢ do spuscizny Romana
Dmowskiego i istniejacego od ponad wieku ruchu narodowego. Jest to calkowicie
naturalne zjawisko, podobne zjawiska maja miejsce w calej Europie. Oczywiscie
mozna polemizowa¢ nad sensem wskrzeszania Mlodziezy Wszechpolskiej czy Obozu
Narodowo-Radykalnego, zdecydowana wigkszo§¢ obecnie dzialajacych formacji za
granica z réznych powodoéw posluguje sie zupelnie innymi nazwami niz organizacje
sprzed kilku dekad, a jesli dzieje si¢ inaczej to zazwyczaj z do$¢ kiepskim skutkiem,

nie mniej jednak jest to problem trzeciorzedny.
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Powazny problem polega na czym$ zupelnie innym. Przecietny polski narodowiec -
sam tez przeszedlem przez te faz¢ rozwoju - rozpoczyna swa przygode z
nacjonalizmem od studiow klasykéw mysli narodowej, zazwyczaj od Dmowskiego.
Szuka "Mysli nowoczesnego Polaka", czyta je z zapartym tchem, wyszukuje szlaki
bojowe Narodowych Sil Zbrojnych, czuje dume, ze kiedys, dawno temu, endecy
nawet rzadzili tym krajem, a skoro literki "ONR" po dzi§ dzien wzbudzaja wsréd
salonowych intelektualistbw odruch najwigkszego obrzydzenia, to z cala pewnoscia
musiala byc¢ to niesamowita organizacja i wystarczy przejaC jej program i metody
dzialania by szybko zbudowaé¢ Wielka Polske narodowo-katolicka. 1 tutaj wlasnie

zaczynaja si¢ problemy...

Przed wojna z ogromna radoscia atakowano pilsudczykéw, ze tepo podazaja za
swoim wodzem. Dzisiaj w podobny sposéb kpi si¢ z wolnosciowcow ktorzy za swym
uzbrojonym w muszke przywoddcy pojda chociazby w ogien, a co powie - jest Swiete.
A czy przypadkiem z polskimi narodowcami nie jest dokladnie tak samo? Wielu z
nich staje si¢ intelektualnymi zakladnikami dziedzictwa Dmowskiego - co powiedzial
Dmowski 100 lat temu, jest Swiete. Koniec, kropka. Nie mogt sie¢ mylic. Co wiecej, o
ile mogloby to by¢ zrozumiale w kwestii wartoéci moralnych (cho¢ akurat - nie
ujmujac zaslug Panu Romanowi - moze nie w stu procentach) czy swoistej metody, tj.
w jaki sposob ksztaltowac¢ polityke, o tyle przekladanie kwestii biezacych na
dzisiejsze realia jest czym$ calkowicie groteskowym. Przgkladowo - Kkwestia
niemiecka. O ile zrozumiale jest, ze w dobie Rulturkampfu Dmowski mial prawo
pisa¢ o absolutnym braku mozliwoéci wspolpracy z Niemcami, o tyle podobne teorie
dzisiaj sa calkowicie oderwane od rzeczywistosci. Takowe teorie w kontekscie czy to
europejskiej wspolpracy, czy nawet podczas historycznych dyskusji na temat
dyplomacji Becka w latach 30-tych jak najbardziej si¢ trafiaja i wyglaszane sa
Smiertelnie powaznie. Niemcy to zlo bo tak napisal Dmowski. Nie sa zagrozeniem
amerykanski czy rosyjski imperializm, nie globalizacja, nie mig¢dzynarodowe
korporacje, nie grozba "interwencji pokojowej" w imi¢ ekonomicznych interesow i
budowania demoliberalnej cywilizacji - nie, najwiekszym zagrozeniem dla Polski sa
Niemcy. Tak bylo, jest i bedzie! Dokladnie tak samo wyglada analiza stosunkow
polsko-ukrainskich - jaki§ czas temu jako ostateczny argument pojawil sie tekst, w
ktorym to Dmowski pisal co sadzi o Ukrainie. Coz, istotnie, w przeciagu ostatnich

kilkudziesigeciu lat absolutnie nic si¢ nie zmienilo. Takowych przykladéw mozna
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oczywiscie znalez¢ znacznie wiecej - zwolennicy gospodarki liberalnej beda dowodezili,
ze ona jest najbardziej korzystna dla dobra narodu bo tak pisali Taylor, Heydel i
Rybarski, a skoro endecy mieli wolnorynkowych mygslicieli w swych szeregach, to na
pewno to bedzie doskonale dla polskiej gospodarki. Z drugiej strony nacjonalisci
nastawieni socjalnie wyciagna "Zielony program” Falangi i powiedza, ze kazdy
narodowy radykal ma obowiazek wierzy¢ w dogmaty w nim zawarte niczym katolik
w Credo, a jesli laskawie poprosilby o troche bardziej wspolczesna argumentacje
gdyz w gospodarce troche sie¢ od lat 30-tych pozmienialo - zostanie narodowym
heretykiem. Do tego od czasu do czasu pojawiaja si¢ pomystu zupelnie oderwane od
rzeczywisto$ci, jak jaka$ kilkustronicowa broszura sprzed lat (i to - zdaje sie -
kolportowana przez organizacje, ktorej niejeden sympatyk moze czytywac "Szturm”),
ktorej kazda strona przyozdobiona byla jakze uroczym wezwaniem "zadamy

odebrania praw Zydom!".

Innym, dos§¢ groteskowym zjawiskiem, jest zycie mentalnie w czasach sanaciji.
Doslownie. By¢ moze kogo$§ obraze, przepraszam, ale naprawde nie jestem w stanie
poja¢ co siedzi w umysle czlowieka dla ktéorego najwiekszym problemem jest
przedwojenna dyktatura, a wrogiem numer 1 - Jozef Pilsudski. Nie jestem fanem
sanacji, by¢ moze kiedys uzasadnie dlaczego, na chwile obecna to nieistotne, ale
naprawde, moi drodzy przyjaciele - nikt was dzisiaj nie wrzuci do Berezy Rartuskie;j.
Plucie na niezyjacego czlowieka, wypominanie mu z satysfakcja réznych bledow,
wreszcie wiara w jakie$ zupelnie absurdalne teorie na temat zycia Marszalka piora
pozal si¢ Boze historykéw ktoérzy cale zycie albo tropia zbrodnie sanacji, albo spiski
masonsko-zydowskie w najbardziej absurdalnych postaciach, jest wyjatkowo
niepowazne. Bylo, minelo. Nie byl to najbardziej udany system polityczny, ale i
endecy w pierwszej polowie lat 20-tych rzadzili w $rednio skuteczny sposob. To, ze
ostentacyjnie nie zlozycie kwiatkow pod pomnikiem Pilsudskiego chluby wam nie

przyniesie.

Polscy narodowcy sa bardzo dumni ze swego dziedzictwa dlatego od czasu do czasu
musza zareagowac histeria podczas dyskusiji, zaréowno dotyczacych historii, jak i

wspoélczesnosci...

2. "Nie jestesmy faszystami!!!"
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Ostatnimi czasy ten problem pojawia si¢ rzadziej niz zwykle bo i nacjonalizm
powolutku, pomalutku wslizguje si¢ do mainstreamu i przyznawanie si¢ do takowych
idei z pewnoscia budzi mniejsze zdziwienie i konsternacje niz lat temu pieé czy
dziesi¢¢. Nie mniej jednak rowniez i dzi§ pojawiaja sie¢ zarzuty w strone¢ polskich

narodowcow, ze sa - uwaga, uwaga - faszystami!

No i w tym momencie wszelkie inne problemy schodza na dalszy plan gdyz takowy
narodowiec musi natychmiast udowodni¢, ze faszysta nie jest i si¢ faszyzmem brzydzi
(co bardziej rozgarniety zdazy jeszcze wspomnie¢, ze jest pewna réznica miedzy
wloskim faszyzmem a niemieckim nazizmem, ale nawet wtedy zazwyczaj rytualnie
potepi i jedno, i drugie). Argumentacja jest zawsze ta sama - mieliémy swoja wlasna
mysl ideowa, a jedyne kontakty z Niemcami przedwojenni endecy czy narodowi
radykalowie mieli w Palmirach, na Pawiaku czy w Auschwitz. Ikona stal si¢ juz Jan
Mosdorf, ktéry nie tylko zgina}! w tym ostatnim za ratowanie Zydow, ale jeszcze jest
autorem slynnego cytatu, ktéory wrzucany jest w kazdej dyskusji na takowy temat, ze
"nie jesteSmy faszystami, ani hitlerowcami, przede wszystkim dlatego, ze jesteSmy
ruchem czysto polskim, nie potrzebujemy obcych wzoréw. Nie uwazamy sie za
faszystow ani za hitlerowcéw réwniez dlatego, ze oba te ruchy maja wiele wad, a
nawet grzechoéw, ktérymi obarcza¢ si¢ nie chcemy. Nie sa to wzory, ktore

chcieliby$my nasladowac".

Rilka kwestii. Po pierwsze mam oczywiscie bardzo wiele szacunku dla Jana Mosdorfa
a takze wielu, wielu innych dzialaczy ktorzy podczas Il wojny Swiatowej oddali zycie.
To jest poza wszelka dyskusja. Problem lezy w tym, ze w przypadku spotkania
lewicowca dos¢ dobrze znajacego historie, takowa dyskusja moglaby si¢ zakonczyc
dla naszego modelowego nacjonalisty kleska. Gdyby bowiem zaczal opowiadac¢ o
latach 1939-1945 to mdglby zosta¢ niemile zaskoczony faktami na temat, na przyklad,
Narodowej Organizacji Radykalnej ktora na poczatku okupacji (i to bynajmniej nie z
jakich$ obrzydliwych pobudek ale kierujac sie patriotyzmem, proéba ratowania
rodakéw i dokonania narodowo-radykalnej rewolucji) probowala wspdlpracowaé z
Niemcami, co zreszta skonczylo sie dla jej dzialaczy tragicznie. By¢ moze bylby w
szoku, ze Brygada Swietokrzyska NSZ nawiagzala kontakty z hitlerowcami celem
wspolnego zwalczania komunistow - co prawda kto$ znajacy podstawowe fakty

natychmiast storpedowalby lewicowe jojczenie, ze nie byla to zdrada ale che¢ obrony
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Polski przed czerwonym zagrozeniem idacym ze wschodu, a sami partyzanci dzieki
wspolpracy z Niemcami planowali przebi¢ sie¢ na Zachéd do Amerykanéw celem
wyczekiwania na rychly wybuch Il wojny Swiatowej w trakcie ktérej mozna by bylo
bi¢ okupujacych ojczyzne Sowietéw, nie mniej jednak kto$ Slepo powtarzajacy utarte
frazesy o stuprocentowo antynazistowskiej narracji obozu narodowego moglby nagle
nie wiedzie¢ co odpowiedzie¢. Analogicznie nie jest tez prawda, ze polscy narodowcy
z totalnym obrzydzeniem patrzyli na to, co dzieje si¢ we Wloszech i w Niemczech.
Na cytat z Mosdorfa mozna chociazby odpowiedzie¢ slynnym cytatem z Jedrzeja
Giertycha, iz "jesteSmy jednym z tych ruchéw, ktére jak faszyzm we Wloszech,
hitleryzm w Niemczech, ob6z Salazara w Portugalii, karlizm i falanga w Hiszpanii
obalaja stary system masonsko - plutokratyczno - socjalistyczno - zydowski i buduja
porzadek nowy, porzadek narodowy.". Pewne zainteresowanie, fascynacje czy
zapozyczenia czy to z Wloch, czy z Niemiec si¢ pojawialy, przy czym - z racji silnego
osadzenia polskiego ruchu w katolicyzmie - krzywo patrzono na to, co ostatecznie
doprowadzitlo do hekatomb i zbrodni. Nie mniej jednak i tu swoisty "endecki leming"
moglby przy wyliczeniu pewnych faktéw (na przyklad funkcjonowaniu w Polsce
autentycznie faszystowskich organizacji, na przyklad Zwiazku Faszystow "Czarna
Falanga", niektorych tendenciji totalistycznych wsrod falangistow, profaszystowskich
cytatach z Dmowskiego i tak dalej, i tak dalej) byé po prostu zdziwiony i uparcie
zaprzeczac, iz to wszystko nieprawda. Coéz, tak bylo, a wynikalo to po prostu z faktu,
ze we Wloszech i w Niemczech pokonano komunistow i budowano alternatywny do
zastanego system polityczny, ktéory wsréd nacjonalistow w calej Europie budzit
zainteresowanie i Polska na tym tle nie byla wcale wyjatkiem. Analogicznie nikt z nas
nie jest w stanie przewidzie¢ czy ktorys z wielkich politycznych graczy, ktérzy dzis

budza nasza sympatie, w przyszlosci nie doprowadzi do katastrofy.

Przede wszystkim jednak ustawianie si¢ w pozycji ofiary jest po prostu bardzo
kiepskie wizerunkowo. Jesli kto$ tlumaczy si¢ z czego$, to najprawdopodobniej ma
jaki$ powod - a tak przynajmniej rozumuje przecietny Rowalski. Bez wzgledu na to,
jak korzystnie by si¢ nie wypadlo, bez wzgledu na to, jak merytoryczna bylaby Twoja
wypouwiedz i jak skutecznie forsowalbys narodowe poglady - lewicowiec oskarzy Cie
o faszyzm a Ty wowczas powinienes, Czytelniku, rozpaczliwie rozpoczac
argumentacje, ze to wszystko nieprawda. Jak wizerunkowo to wyglada - nie musze

mam nadzieje tlumaczyé¢. Zepchniecie do naroznika pod tytulem "jeste$ faszysta!" (a
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ciagniecie takowego watku oznacza wlasnie zepchniecie do naroznika) jest w zasadzie
rownoznaczne z nokautem gdyz w kraju dotknietym okupacja hitlerowska zarzut ten
w zasadzie wyklucza z publicznej debaty. Warto zauwazyc¢, ze te ruchy narodowe w
Europie, ktére odnosza sukcesy wyborcze, zazwyczaj od radykalizmu bynajmniej sie
nie odcinaja, wrecz przeciwnie. Osobiscie nie slyszalem by czlonkowie Jobbiku kajali
si¢ za to, ze sa wegierskimi radykalnymi nacjonalistami, wrecz przeciwnie, swoj

sukces zbudowali wlasnie na jednoznacznie narodowo-radykalnym programie.

Dlatego, cho¢ polski nacjonalizm istotnie nie jest faszyzmem ani tym bardziej
hitleryzmem, chyba najwyzsza pora zaprzesta¢ rozpaczliwego kajania si¢ przed
kazdym, prawda? Kto ma wierzy¢ w brednie o endekach mordujacych mniejszosci
narodowe na roéowni z nazistami i tak bedzie w nie wierzyl, kto ma zostac
narodowcem, to i tak si¢ nim predzej czy pozniej stanie i nie bedzie przejmowal sie
tym, ze zostanie okreslony mianem sympatyka wloskich czarnych koszul z lat 1919-

1945.

Na chwile obecna pojawil si¢ jeszcze jeden trend, ktory rowniez zalamuje rece, czyli
celowe zartowanie sobie jakim to wielkim si¢ faszysta jest, a jacy ci lewacy sa ghupi,
przeciez jestem polskim patriota, katolikiem i konserwatysta, ale jak sobie niose flage,
to juz jestem faszystal Takowy komizm moim zdaniem wcale nikogo nie zacheca i
przede wszystkim nie jest Smieszny (acz moze po prostu jestem pozbawiony poczucia
humoru), skoro juz jednak zostal wywolany watek patriotyzmu to mozemy przejs¢ do

kolejnego punktu...
3. Ideologia - patriotyzm.

Gdyby bylo jedno slowo ktéorego uzywania moégltbym polskim narodowcom zakazaé

to bylby to z cala pewnoscia "patriotyzm”. Czemu to reaguj¢ na nie alergicznie?

Marsz Niepodleglosci jest wielkim wydarzeniem patriotycznym. Manifestacje, pikiety
sa organizowane przez $rodowiska patriotyczne. Stuzby specjalne przed 11 listopada

nachodzac rézne osoby o 6-ej rano przesladowaly polskich patriotow. Mam wylicza¢

dalej?

"Patriotyzm” ma zastapi¢ "nacjonalizm", ma go upudrowaé. Podobna praktyka jest

uzywanie okreslenia "narodowcy" o czym wspomnial w poprzednim numerze Jakub
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Siemiatkowski. Pomijajac osoby, a jest ich niemalo, ktére w ten sposéb w ogdle
odcinaja si¢ od nacjonalizmu na rzecz jakiej$ polskiej "idei narodowej" - zrozumiale
byloby uzywanie tych poje¢ wymiennie, polski jezyk jest bardzo bogaty, analogicznie
czynia libertarianie mowiac czesto o sobie per "wolnoSciowcy", tutaj natomiast mamy
do czynienia albo z celowym uzywaniem synonimu ktory troche lepiej "brzmi" w
medialnym przekazie. I dokladnie tak samo jest z patriotyzmem. W koncu co jak co,

ale patriotyzm niemal kazdemu jawi si¢ jako pozytywna postawa.

Sek w tym, ze (pomijajac juz fakt, iz odcinanie sie od radykalizmu jest bledem - patrz
wyzej), to nacjonalizm i patriotyzm nie sa synonimami. Patriotyzm to uczucie milosci
do ojczyzny. Nacjonalizm to ideologia polityczna zakladajaca prymat intereséw
wlasnego narodu. Co do zasady bedac nacjonalista jest si¢ tez patriota, acz i to w
przypadku np. dzialan narodowo-wyzwolenczych czy panstw wielokulturowych moze
by¢ trudne, nie mniej jednak nie kazdy patriota musi by¢ nacjonalista. Powiedzmy
sobie wiecej - wigkszo$¢ patriotdbw nacjonalistami nie jest. Powiem jeszcze wiecej -
wcale nie wykluczone, ze ten podly lewak, zwolennik Unii Europejskiej, obecnego
rzadu i czytelnik niezbyt lubianej przez czytelnikow "Szturmu" prasy poczuwa si¢ do
patriotyzmu. On kocha Polske i dlatego chce by byla nowoczesna, a jego zdaniem
obecna wladza sprawia, ze nasz kraj rosnie w sile, a ludzie zyja dostatniej. [luz ludzi
szczerze kochajacych ten kraj nigdy nie poprze nacjonalizmu? Iluz autentycznych

polskich patriotéw z lat minionych o, na przgklad, endecji myslalo jak najgorzej?

Poza tym co przecietnemu Polakowi powie, ze kto$ jest patriota? Jakie proponuje on
rozwiazania gospodarcze, jest socjalista, liberalem? Jakie ma poglady na sprawy
zagraniczne, poza oczywistym postulatem "Wielkiej Polski od morza do morza", a
przynajmniej przylaczeniem Lwowa i Wilna do Macierzy? To powie mu niewiele, a to

wynika z kolejnego problemu jaki trapi polski ruch narodowy a mianowicie...
4. Zycie historia czyli nowi ,,zolnierze wykleci”

Zaden nacjonalizm w Europie chyba nie zyje tak bardzo historia jak Polacy. Jest takie
zaburzenie psychiczne, nazywa si¢ ekmnezja i polega na rozpamietywaniu
przeszloéci, wrecz zyciu w niej. Mam dziwne wrazenie, ze polski nacjonalizm takowa

przypadlos¢ dotknela.
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Rilka miesiecy temu Ruch Narodowy startowal w wyborach do Parlamentu
Europejskiego. Bardzo utkwil mi w pamieci spot w ktérym kandydujace osoby przez
wigkszos¢ czasu opowiadaly o endeckiej spusciznie, zolnierzach wykletych, o tym, ze
ich formacja organizuje imprezy patriotyczne upamie¢tniajace bohateréw, a w wolnym

czasie lubia bawi¢ si¢ w rekonstrukcje historyczne. Pigknie.

Niestety, jest maly problem, gdyz przecietnego Rowalskiego bardziej niz fakt, iz
kilkadziesiat lat temu oddzial NKWD wymordowal grupke NSZ-owcow interesuje jak
przetrwac najblizszy miesiac. Skad przecietny czlowiek mialby nagle dowiedzie¢ sie
jakie poglady na gospodarke, administracje publiczna i pare innych kwestii ma
takowy narodowiec? Jedynym logicznym wnioskiem jaki mozna by bylo wyciagnac
chyba byloby, ze tak jak zolnierze wykleci napadali na komisariaty MO, tak dzisiaj
spoleczenstwo powinno szturmowac najblizsze urzedy skarbowe aczkolwiek takowe
pomysly zostawmy naszym rodzimym niepelnoletnim liberalom. Patriotyzm
patriotyzmem, Dmowski Dmowskim, NSZ NSZ-em ale sama historia i miloscia do

Polski zyc¢ si¢ nie da.

Moim ulubionym okrzykiem na wiekszosci prawicowych czy narodowych wydarzen
jest slynne "raz sierpem, raz mlotem w czerwona holote!". Ludzie! Komunizm si¢
skonczyl 25 lat temu! Tak, ja wiem, nie rozliczono zbrodniarzy, esbecy maja
przywileje, to wszystko prawda. Ale to nie jest najwigkszy problem tego kraju.
Obecny system polityczny, jakkolwiek by go nie nazwaé, nie jest systemem
komunistycznym. Nacjonalisci w Europie skupiaja si¢ na walce z konsumpcjonizmem,
dyktatem demokratycznej "politycznej poprawnosci”, globalizacja czy neoliberalizmem.
A my? Ilu w Polsce jest komunistow? Zostawmy partie postkomunistyczne, ktore dzi$
glosza hasla socjaldemokratyczne, ilu jest w Polsce autentycznych komunistow? Ktos
wierzy w to, ze wkroétce dokona sie bolszewicka rewolucja? Gléwnym wrogiem ma
by¢ grupka kilkudziesieciu oséb czytajacych hobbystycznie Marksa i Lenina? Na
Wegrzech, tak ukochanych przez polskich narodowcoéw, tamtejsza ubecja, czyli AVH
przelala kilka razy wigcej krwi niz jej polski odpowiednik, lewica oczywiscie w zyciu
publicznym istnieje ale nie slyszalem by za glowny cel nacjonalisci obrali sobie

"obalenie komuny" a rzadzacego obecnie Orbana wyzywali od "czerwonych".

Skrajne przywiazanie do historii prowadzi tez do nieco innych komplikacji. Chociazby

na brak zdolnosci do trzezwego myslenia o innych nacjonalizmach. Przede wszystkim
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mysle tu o II wojnie Swiatowej, przez pryzmat ktdérej zdarza nam si¢ ocenia¢ obecne
ruchy narodowe, oczywiScie negatywnie. Przy czym klucz tutaj jest nadzwyczaj
dziwny, wrecz fascynujacy dla mnie. Przykladowo czgsto w dyskusji o stosunkach
serbsko-chorwackich nawoluje si¢ do sympatii wzgledem tych pierwszych gdyz
ustasze wspoOlpracowali z Niemcami. Co6z, Niezalezne Panstwo Chorwackie istotnie
nalezalo do paktu antykomunistycznego, ale czy przypadkiem serbski nacjonalizm to
nie tylko czetniccy partyzanci (ktérym tez zdarzalo sie walczy¢ po stronie III Rzeszy,
przywolam tu tylko bitwe nad Neretwa) ale rowniez marionetkowa Serbia Nedicia?
Nie slyszalem by Chorwatom kiedykolwiek zdarzylo sie zaszkodzi¢ Polsce z raciji
swojej orientacji geopolitycznej, a juz na pewno nie ma to przelozenia na wspolczesne
realia. Czemu wiec chorwacki nacjonalizm mialby by¢ gorszy od serbskiego? Zreszta,
na lito$¢, polowa ruchéw narodowych z réznych przyczyn byla mniej lub bardziej
proniemiecka, jesli kazdy nacjonalizm jest jednoznaczna kontynuacja tego sprzed
kilkudziesigciu lat to polscy nacjonalisci nie powinni nigdy zaprzyjazni¢ si¢ z nikim. A
juz na pewno nie z Wegrami, w koncu tak lubiany nad Wisla Jobbik powolal
paramilitarne skrzydlo, Magyar Garde, ktorej styl przgpominal symbolike

strzalokrzyzowcow, ktorzy byli jednymi z najbardziej gorliwych kolaborantow.

Na chwile obecna najciekawsza jest jednak nienawi$¢ do Ukraincéow. Oczywiscie nie
wolno zapomnie¢ nigdy o rzezi wolynskiej a jej ofiary zasluguja na chociazby
wspomnienie w podrecznikach do historii (czego na chwile obecna brak!), jednakze
analiza stosunkow polsko-ukrainskich oraz rozkladanie swych sympatii w konflikcie
rosyjsko-ukrainskim wylacznie pod katem wydarzen z 1943 roku jest dla mnie
niepojeta. Jest dla mnie niepojeta nawet bardziej gdy zaobserwujemy, ze Prawy
Sektor cieplo wypowiada si¢ o Polakach i pragnie wspoélpracy, tymczasem niemiecka
NPD, ktéra caly czas kwestionuje obecna zachodnia granice RP, budzi powoli
mniejsze kontrowersje. Jest to o tyle zaskakujace, ze, obiektywnie patrzac, skala
zbrodni niemieckich byla o wiele wigeksza niz ukrainskich. Moze wynika to z checi
odbicia Lwowa (ciekawe jak? I ciekawe czy kto$ zastanawial sie nad ekonomicznymi i
spolecznymi skutkami takowej decyzji, o prawno-miedzynarodowej juz nie

wspominajac), a moze z czego$ zupelnie innego...

5. Narod Wybrany
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Polacy, spadkobiercy wojow Chrobrego i niszczacej kazdego wroga husarii, sa
pretendowani do rzadzenia Europa, a przynajmniej sporym jej kawalkiem. Nasza
polsko$¢ nasza duma! "Niech zyje Polska od morza do morza!", "znak Orla, potegi
symbol prowadzi nas, mieczem i tarcza wezmiemy to co bylo nasze od lat!", "polski
Lwoéw i polskie Wilno odzyskane by¢ powinno!", "moéwil niegdys stary goral, Polska

bedzie az po Ural!".

Czyms$ calkowicie normalnym sa wzajemne animozje migedzy narodami. Anglicy nie
lubia si¢ z Francuzami, kto interesuje si¢ i lubi tamtejsza kulture ten wie, iz
wzajemnym zloéliwosciom nie ma konca. Podobnie czyms$ calkowicie naturalnym jest
duma z pochodzenia, czego jak czego, ale czytelnikom "Szturmu" tego tlumaczyc¢ nie
trzeba. Niestety w Polsce nacjonalizm bardzo czesto wiaze si¢ z imperializmem, a
przynajmniej marzeniu o potedze rozumianej na sposob geograficzno-terytorialny.
Symbolicznym przejawem jest regularna milo$¢ przeréznych "patriotow” (zaréwno
narodowcow jak i, nazwijmy to, "narodowo" nastawionych konserwatywnych
liberalé6w) do husarii, ktora to dzielnie podbijala caly $wiat. To, ze byla ona elita
wojsk Rzeczpospolitej a nie jej standardem oraz ze samo gigantyczne panstwo raczej

niedomagalo niz sobie idealnie funkcjonowalo, to inna para kaloszy.

Zastanawial mnie powaznie ten problem - dlaczego wlasnie tak ukrainskiego
nacjonalizmu si¢ boimy a czemu nie niemieckich narodowcow (wéréd ktorych
zdarzaja sie osoby odwolujace si¢ do dziedzictwa III Rzeszy i to w jej zbrodniczej
dzialalnosci - chcialbym Czptelnika ktéry akurat naszych wschodnich sasiadow ma
jedynie za "banderowcéw" palacych wsie spyta¢ czy na Majdanie, w parlamencie albo
na froncie ktokolwiek wychwalal rzez wolynska?) badz rosyjskiego imperializmu (i
nie mysle tu wcale wylacznie o komunizmie, ktéry w gruncie rzeczy byl ustrojem
antyrosyjskim i odpowiadal za $mier¢ milionéw Rosjan w imie internacjonalistyczno-
socjalistycznej mrzonki, ale réwniez o caracie ktory polskich patriotow zsylal na
Sybir?)? OdpowiedZ wydaje mi sie¢ bardzo prosta i w gruncie rzeczy do$¢ smutna a
doprowadzily mnie do niej madrosci wyglaszane przez przeréznych narodowcow
gloszacych, ze "Ukraincy to nie nar6d" - jest to wynik przekonania o wyzszosci
kulturowej i cywilizacyjnej nad niektérymi narodami Europy Srodkowej i Wschodniej.
Jestem o takowym zjawisku calkowicie przekonany i jest ono bardzo przykre. Nie

tylko dlatego, ze jest ono niechrzescijanskie, ale réwniez dlatego poniewaz znacznie
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utrudnia ono uSwiadomienie sobie polskim nacjonalistom kto jest wrogiem, kto

przyjacielem, co jest celem.

Celem dzisiaj nie jest odbicie Lwowa, celem nie jest zbudowanie jak najwiekszego
terytorialnie panstwa. Powiedzmy sobie szczerze - celem nie jest nawet
doprowadzenie do sytuacji w ktorej w samej Warszawie powstaje narodowy rzad
podczas gdy reszta Europy umiera na liberalizm. Celem jest uratowanie -calej
cywilizacji przed serwowana jej od dekad trucizna. Bez tego Polska moze sobie siegac
az po Donieck i Tallin, a i tak ostatecznie spoleczenstwo zabije konsumpcjonizm. A
poniewaz w tej walce wszystkie narody musza zebra¢ si¢ pod jednym sztandarem a
naszym celem musi by¢ Europa Wolnych Narodow totez wszelkie pomysly o
niewoleniu innych nalezy uzna¢ albo za przejaw niedojrzalosci umyslowej i myslenie

starymi schematami, albo za zla wole.
6. Ex oriente lux!

7. drugiej strony, na wschodzie jest dwoéch panoéw, ktorzy czasami budza sympatie

polskiego narodowca. Sa to... Lukaszenko i Putin.

Na poczatek ten pierwszy. Nie wiem co wspanialego jest w tym panstwie. Szczerze,
szukam w tym momencie jakiego$ pozytywnego przykladu ktéory by mozna bylo
przytoczy¢ ale poza brakiem akceptacji dla postulatow ruchéw LGBT i kara Smierci
nie przychodzi mi nic madrego do glowy, a poza tym nieche¢ do homoseksualistow i
czapa w kodeksie karnym charakteryzowaly réwniez Zwiazek Sowiecki za czasow
Stalina czy PRL w okresie stanu wojennego (slynna "akcja Hiacynt") wiec to dos¢
kiepski argument. Spoleczenstwo zniszczone przez postkomunistyczna dyktature,
wciskajaca mu na sile rosyjskos$¢, panstwo, w ktéorym rozwody, aborcje i cala masa
innych negatywnych zjawisk spolecznych sa na porzadku dziennym, gdzie panuje
ogromna bieda, pomniki Lenina i kult Armii Czerwonej trwaja w najlepsze,
administracja przezarta jest przez korupcje... nie chce mi si¢ tego dluzej wymieniac¢ bo
i nie ma takowej potrzeby. Z polskiego punktu widzenia przypomne¢ tylko o
utrudnianiu zycia Kosciolowi katolickiemu oraz jakze uroczej decyzji wladz azeby w
okolicach Ruropat gdzie Sowieci dokonywali masowych rozstrzeliwan, miedzy innymi

naszych rodakéw, postawi¢ kompleks wypoczynkowy.
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W  przypadku Rosji sytuacja jest bardzo podobna. Putin przez niektorych
konserwatystow (a takze cze$¢ srodowisk nacjonalistycznych w Europie fascynujacych
si¢ eurazjatyzmem jak Jobbik, czy zywiacy tradycyjna mitlos¢ do Rosji Francuzi i ich
Front Narodowy) kreowany jest na "katechona" ktéry powstrzyma Swiat przed
liberalizmem. Z jednej strony jest kreowany na silnego me¢za stanu, rzadzacego wrecz
autorytarnie (w pozytywnym tego stowa znaczeniu), z drugiej jednak nie zakazal na
przyklad aborcji, ktéra w Rosji jest wrecz plaga. A moglby. Przepraszam za dosc
mocne poréwnanie, ale Stalin tak zrobil. Nie chce calej polityki sprowadzaé¢ do
problemu ochrony zycia poczetego ale jest to moim zdaniem doskonaly przyklad tego
pozornego konserwatyzmu obyczajowego. Najbardziej znamiennym jest jednak moim
zdaniem fakt, ze rosyjscy nacjonaliSci obecne wladze Rosji darza co najmniej
niechecia. Mysle, ze gdyby uslyszeli od takowego polskiego "narodowca", ze maja
dobrego prezydenta to poczuli by si¢ réwnie zazenowani co niejeden z was gdyby
ustyszal od bedacego z wizyta w naszym kraju goscia, ze docenia chrzescijansko-
konserwatywna partie rzadzaca i jej narodowo-agrarnego sojusznika (niemalze nasza
Zelazna Gwardial) badz tez, ze nalezy glosowa¢ na partic bedaca synonimem
"ciemnogrodu” i uwazana wrecz czasami za "skrajna prawice”. Tak dobrze wam w tej

Wielkiej Polsce, w ktorej teraz zyjemy?
7. Rrol jest jeden!

A propos takowego braku zrozumienia zjawisk, ktore dzieja si¢ poza wlasnymi
granicami to warto odnotowa¢ pewien fakt. Po wyborach do Parlamentu
Europejskiego  wséroéd niektorych  europejskich  nacjonalistycznych — Srodowisk
zainteresowano sie dos$¢ ciekawa postacia i zalozona przez niego partia... monarchista,
nie lubi demokracji... masakruje lewakoéw... nienawidzi Unii Europejskiej... i jeszcze
lokalne media lubia mu przypisywa¢ nazizm, tak jak to si¢ przer6znym narodowcom
czesto obrywal Jak nic, swoj chlop! I tak przyjelo sie postrzegaé, ze w Polsce istnieja
dwa liczace si¢ ugrupowania nacjonalistyczne - Ruch Narodowy znany z
organizowania gigantycznego Marszu Niepodleglosci i Kongres Nowej Prawicy ktory
osiagnal niezgorszy wynik wyborczy. I calej masie os6b nie wytlumaczysz, ze starszy

pan w muszce nacjonalista nie jest. Niestety, nie tylko za granica, ale w Polsce takze.

Co ma wspolnego libertarianiska, a przynajmniej neoliberalna wizja Swiata z idea

narodowa? Nacjonalista glosujacy lub moéwiacy o przymierzu z oredownikami

str. 34



indywidualizmu, ktéry jest skrajnym zaprzeczeniem nacjonalizmu, naraza si¢ na
Smieszno$¢. Wolnosciowcy mowia o zniszczeniu Unii Europejskiej i walce z lewakami.
No i? Stoimy na antypodach. Oni neguja pojecie wspolnoty, dla nas ona jest wazna.
Dla nich liczy si¢ przede wszystkim bilans gospodarczy, dla nas wartosci wyzsze. Dla
nich konserwatyzm to przywiazanie do pewnych drobnomieszczanskich form, my
wierzymy, ze "czlowiek jest panem form" (Junger) a Tradycja to pewien metafizyczny
byt. Oni moéwia o Europie z nienawiscia, dla nas jest ona dziedzictwem duchowym, a
samo pojecie jedynie niegodnie zawlaszczone przez lewice. W imi¢ maksymy
"chcacemu nie dzieje si¢ krzywda" zezwola na rzeczy, ktéore w sumieniu kazdego
katolika, tradycjonalisty, narodowca, konserwatysty, radykala czy jakkolwiek sie

Czytelniku nie okreslisz - budza Twoéj uzasadniony sprzeciw.

Jaka jest przyszto§¢ polskiego nacjonalizmu? Czy ma szanse sta¢ si¢ czeScia "rewolty
przeciw nowoczesnemu Swiatu" (moéwiac Evola) i odpowiedzie¢ na wyzwania
wspolczesnoéci czy tez ograniczy si¢ do patriotycznej mody na koszulki i
przychodzenie na marsz 1l1-ego bo tak robia koledzy? Tego nie wiem, pamigtam
jednakze haslo reklamowe jednej sieci komoérkowej, ze "jutro zaczyna si¢ dzis§".

Zachecam do refleksii.

Rto§ moze mi zarzuci¢ zla wole, ze si¢ czepiam - owszem, czepiam si¢, ale w dobrej

wierze. Bo nie wystarczy kocha¢ ojczyzny, trzeba to jeszcze robi¢ madrze.
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Historia, baza ideologiczna, program
polityczny i aktywizm paramilitarny

ukrainskiej organizacji UNA - UNSO

Autor: Adam Busse

Ukrainski ruch nacjonalistyczny po 1991 roku gromadzi pod swoimi skrzydlami
szereg wiekszych i mniejszych partii  politycznych, stowarzyszen, klubow
historycznych, organizacji  paramilitarnych  oraz = $rodowiska  kibicowskie.
Przedstawiaja one rozne spojrzenia na sprawy ideologiczne, geopolityczne,
ekonomiczne, socjalne etc. Dzisiaj chcialbym opowiedzie¢ o historii, dzialalnosci i
ideologii jednej z organizacji ukrainskich, ktora jest mi najblizsza ze wzgledu na
zblizone do siebie koncepcje oraz stanowi jeden ze wzorcow militarnych dla
wszystkich nacjonalistow z do$wiadczeniem wojskowym. Ta organizacja jest UNA -
UNSO. Nie bede pisal szczegdolowo o ich historii, poniewaz nie jest celem tegoz
artykulu  przedstawienie szczegdl po szczegdle dziejow dzialalnosci tegoz
ugrupowania, zatem przywolam w telegraficznym skrocie najwazniejsze wydarzenia,

przywodcow, ich koncepcje oraz ewolucje stosunku do Polski na przestrzeni lat.
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UNA - UNSO (YkpaiHcoka HayioHansHa Acambnes - YKpaiHceka HauyioHanbHa
CamoobopoHa) powstala 30 czerwca 1990 roku we Lwowie, zalozyla ja grupa
nacjonalistycznie zorientowanej mlodziezy ukrainskiej, pierwotnie skladala si¢ jedynie
ze skrzydla politycznego UNS (YkpaiHcoka HauioHanicmuyHa Cninka - Ukrainski
Zwiazek Nacjonalistyczny), ktére 8 wrzesnia 1991 roku zmienilo nazwe na UNA,
natomiast miesiac wcze$niej, 19 sierpnia, powstala organizacja paramilitarna UNSO. 3
i 4 listopada 1990 roku w Rijowie odbyl si¢ kongres ustawodawczy nowego
ukrainskiego ugrupowania. Riedy nastepowal w Europie Wschodniej rozpad tejze
czeéci ZSRS, ukrainscy nacjonaliSci z tejze organizacji brali udzial we wszystkich
wazniejszych akcjach niepodleglosciowych tak na Ukrainie, jak i w krajach sasiednich
- w styczniu 1991 roku dzialacze UNS pod przywoédztwem Jurija Tymy pelnili warte
przy litewskim parlamencie w Wilnie, 30 czerwca 1991 roku we Lwowie przed
budynkiem teatru i opery 200 UNS-owcéw upamietnito 50-lecie proklamacii
niepodleglego panstwa ukrainskiego (do historii przeszedl marsz ulicami Lwowa, na
ktorego czele szla grupa niosaca wielki drewniany krzyz bedacy symbolem
narodowej rewolucji), 19 sierpnia 1991 roku w Moskwie w czasie puczu Janajewa
dzialal oddzial UNS pod dowédztwem Walerija Bobrowicza, a Swiezo sformowane
oddzialy UNSO organizowaly w Rijowie opér przeciwko puczystom (UNSO nawet
wystosowalo apel do zolnierzy i oficerbw armii ukrainskiej, zeby wsparli
nacjonalistow). 8 wrzesnia 1991 roku UNS przemianowalo sie na UNA oraz poparlo
deklaracje niepodleglosci Ukrainy, zostaly ujednolicone struktury organizacji, ktore
polaczyly skrzydlo polityczne z paramilitarnym teraz jako UNA - UNSO, a pierwszym
przywodca partii zostal syn komendanta UPA, Romana Szuchewycza, i dlugoletni

wiezien sowieckich lagrow, Jurij Szuchewycz.

Jak wspomnialem w artykule z poprzedniego numeru Szturmu, dotyczacego walki
Czeczenii o niepodleglos¢ z lat 1994 - 1999 (patrz moj artykul pt. Wojna w Czeczenii
lat 1994 - 1999. Czas pierwszej walki o niezaleznos¢ Czeczenii spod wplywow
Moskwy), ukrainscy nacjonalisci z UNSO brali udzial w walce zbrojnej przeciwko
Rosji w latach 90" XX wieku w roéznych regionach dawnego ZSRS, szczegdlnie
odznaczyli si¢ na Raukazie. Szlak bojowy Ukraincow szedl z Krymu poprzez
Naddniestrze, Abchazje, Gruzje, Osetie¢ Polnocna, Goérski Rarabach do Czeczenii.
Weteranami tychze konfliktéw zbrojnych i kryzyséw politycznych na terenie bylego

Zwiazku Sowieckiego sa Thor Mazur, Dmytro Rorczynski, Anatol Szoludko, Oleksandr
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Muzyczko (Saszko Bialy), Dmytro Jarosz, Mykola Rarpiuk czy choéby Oleh
Tiahnybok (przywodca Swobody), w zwiazku z czym cze$¢ z nich od 2013 roku, a
nawet lat wczes$niejszych jest objeta miedzynarodowym listem gonczym badz
postepowaniami sadowymi ze strony wymiaru sprawiedliwosci Federacji Rosyjskie;j.
Odznaczyli si¢ bojownicy UNSO w walce z Rosjanami w Gruzji i Abchazji w 1992 i
1993 roku, szczegolnie w rajdzie na Suchumi w lipcu 1993 roku i obronie Szromy
polozonej w okolicy Suchumi 17 lipca 1993 roku. Bronilo go 23 UNSO-wcow z
jednostki Argo uzbrojonych w bron maszynowa, dwa ciezkie karabiny maszynowe i
granaty, co pozwolilo wspdlnie z gruzinskimi marines obja¢ kontrole nad zajetymi
pozycjami w mieScie i przygotowywac si¢ na masowe ataki Rosjan. Utrzymali miasto
do 19 lipca, kiedy w wyniku trudnosci dotyczacych przystania wsparcia Ukraincy
musieli si¢ wycofa¢, a straty wyniosty 2 zabitych i 7 rannych. Rosjanie natomiast
stracili czolg T-80 i 54 zabitych oraz rannych. W konflikt czeczenski ukrainscy
narodowcy zaangazowali si¢ na przelomie 1994 i 1995 roku, kilka miesiecy wczesniej
w osobistym spotkaniu z prezydentem Czeczenii, Dzocharem Dudajewem, delegacja z
Anatolem Lupinisem i deputowanym Jurijem Tyma zadeklarowala mozliwosé
wystania bojownikéw UNSO do walki z inwazja rosyjska. UNSO-wcy brali udzial w
obronie stolicy Czeczenii, Groznego, trwajacej od 11 grudnia 1994 do lutego 1995
roku, pozniej podjeli walke partyzancka w gérach rami¢ w rami¢ z czeczenskimi
bojownikami. Dwoéch czolowych bojownikéw zostalo odznaczonych na polecenie
wladz niepodleglosciowych orderami Bohatera Narodu - Oleg Chielnow, ktory
zginal dowodzac ukrainskimi bojowcami w obronie Groznego i Oleksandr Muzyczko,
on z kolei dowodzil oddziatem UNA - UNSO Wiking i byl w ochronie prezydenta

Dudajewa.

W latach 1990 - 2001 UNA - UNSO angazowala si¢ w dzialalno$¢ polityczna na
Ukrainie, posiadala rowniez swoich przedstawicieli w Wierchownej Radzie (Radzie
Najwyzszej Ukrainy). Przywédcami organizacji w swoich latach byli: Dmytro
Rorczynski, Jurij Szuchewycz, Andrij Szkil, Oleh Witowycz i Mykola Rarpiuk. Warto
wspomnie¢ tez o akcjach, jakie podejmowali nacjonalisci znad Dniepru przeciwko
Patriarchatowi Moskiewskiemu, ktory byt w konflikcie z ukrainska Cerkwia
(szczegoOlnie Patriarchatem Rijowskim). Systematycznie ukrainscy nacjonalisci
organizowali protesty przeciwko wizytom patriarchéw rosyjskiej Cerkwi na Ukrainie,

czego powodem byl konflikt Moskwy z nieuznajacymi jej zwierzchnictwa Ukrainska
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Prawostawna Cerkwia Patriarchatu Rijowskiego oraz Ukrainska Autokefaliczna
Cerkwia Prawostawna, réownocze$nie istnialy dazenia do pelnego uniezaleznienia
Cerkwi ukrainskiej od Moskwy. Dzialalno$¢ ukrainskich radykalow spotyka sie z
poparciem prawostawnej hierarchii Kijowa, ktéra uwaza wszelkie decyzje,
ekskomuniki, pozbawienia godnosci i Swiecen kaplanskich za decyzje polityczne
dokonywane na polecenie wladz Rosji. Nieuznawany przez kanoniczne Roscioly
prawostawne zwierzchnik kijowskiego patriarchatu prawoslawnego Filaret w latach
90 zyskal poparcie dla sprawy niepodleglo$ciowej Ukrainy, wladz i czynnikow
politycznych, w tym i UNA - UNSO, ktora oglosila publicznie Filareta przywodca
religimym wszystkich Ukraincow oraz uzyskala 12 milionow karbowancow
przyznanych patriarsze z budzetu panstwa w celu remontu obiektéow sakralnych.
Bojownicy UNSO natomiast Scierali si¢ z policja w czasie wizyt moskiewskich
patriarchéw (np. 18 lipca 1995 roku w Rijowie). Od 2001 roku zaangazowana jest w
szereg wydarzen politycznych na Ukrainie, akcje antyrzadowe - Ukraina bez
Ruczmy, Pomaranczowa Rewolucja, Euromajdan; niejednokrotnie ze strony wladz
spadaly na setki z nich brutalne represje, skrytobojstwa, porwania oraz kary

wiezienia.

Czas teraz na kilka sléw odnoénie bazy ideologicznej UNA - UNSO. Na stronie
ukrainskiego ugrupowania jest szczegélowo nakreslony program, o ktéorym bedzie za
moment, wstepnie zacytuje najwazniejsze ideowe tezy partii (cyt. ze strony: http://una-
unso.info/article/artid-287/lang-eng/index.html, tam zamieszczony jest tekst w

tlumaczeniu z jezyka ukrainskiego na angielski):
Nasza dewiza: Ukraina dla Ukraificéw!

Bég stworzyt nas jako Ukraincéow i pozwoli Mu byé¢ Swietym na zawsze!

Bedziemy broni¢ Boga. Bog z nami!

Nasz najwiekszy obowiazek: realizacja Ukrainiskiej idei narodowej - idea
wlasnej afirmacji Narodu i utworzenie panstwa z systemem ukrainskiej
suwerennosci  narodowej i socjalnej ludzi, esencja tego, co jest
odzwierciedleniem stow: ,Nasza prawda, nasza moc, nasza wola w naszym

domu’.
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Narodowe panstwo jest systemem socjalno - politycznym do realizacji intereséw

Narodu.

Narodowa i socjalna suwerennosé¢ jest systemem dyktatury narodowej, ktéra

bierze pod uwage socjalno - ekonomiczne potrzeby Ludzi.

Nasza ideologia: Ukrainiski nacjonalizm jako wizja swiata dla wlasnej afirmacji

Narodu.

Nasza zasada: Ukraina ponad wszystko!

Nasza walka: o wtadze Narodu.

Nasi wrogowie: RKomunizm, Socjalizm, Liberalizm.

Nasz cel: wcielenie w zycie zmian rewolucyjnych bazujacych na interesach

Narodu.

Nasze przekonania: dopoki Ludzie nie rozwiqzq ich gltéwnych problemoéw - do
zdania sobie sprawy jako Naréd - inne dowolne problemy nie zostana

rozwiqgzane same w sobie.

Tak brzmia przettumaczone przez autora na jezyk polski glowne zalozenia
ideologiczne UNA - UNSO. Jakie konkretnie postulaty polityczne, geopolityczne,
ekonomiczne, systemowe i socjalne proponuja Ukraincy z tej partii? Program
polityczny na stronie organizacji jest bardzo szczeg6towo i obszernie nakreslony w 14
podpunktach II punktu programu, wiec szczegélowo przedstawia zakres dzialan, jakie
chce podejmowa¢ w zakresie zapewnienia suwerennosci politycznej, ekonomiczne;j,
socjalnej, obronnej, bezpieczenstwa wewnetrznego i ekologicznego panstwa
ukrainskiego, a takze rozwiazan zwiazanych z edukacja i naukowoscia spoleczenstwa,
religia, kultura oraz sprawami dotyczacymi probleméw mlodziezy. UNA - UNSO w
sprawach ekonomicznych postuluje miedzy innymi protekcjonizm dla kapitalu
narodowego, przebudowe strukturalna potencjalu przemyslowego, wprowadzenie
roznej formy wlasnosci ziemi, prawne usankcjonowanie wylaczno$ci ziemi na wykup
dla obywateli Ukrainy, restrukturyzacje dlugéw zagranicznych czy tez
zagwarantowanie prawa do wylacznie uzytkowania ziemi przez osoby prawne

reprezentujace obcy kapital. Rwestie socjalne zamierza rozwiaza¢ poprzez

str. 40



wprowadzenie gwarancji pracy dla wszystkich obywateli zdolnych do jej podjecia,
zabezpieczenie pluralizmu funduszy emerytalnych, organizacje robét publicznych
(miedzy innymi budowe nowych mieszkan, remonty drog, kanaléw), uwlaszczenie
obywateli poprzez nadanie im daczy oraz dzialek przyzagrodowych, stworzenie
systemu zaleznosci przyznawania dodatkéw rodzinnych od liczby dzieci, a takze
ustalenie rébwnowagi miedzy minimalnym zarobkiem czy emerytura dla pracownikow
i emerytéow a minimum socjalnym dla oséb, ktére maja potwierdzona niezdolno$¢ do
pracy. Ponadto ugrupowanie domaga si¢ modernizacji armii ukrainskiej, statusu
Ukrainy jako panstwa bezatomowego, a w geopolityce zagranicznej optuje za budowa

sojuszu baltoslowianskiego opartego o wspolprace Polski, Ukrainy, Bialorusi i panstw

baltyckich.

Rolejnym waznym elementem organizacyjnym jest jego liczebnos$¢. O ile w latach 90
stawiano jeszcze na masowo$¢, o tyle obecnie nie kladzie si¢ wigekszego nacisku na
sklad liczebny, a na jakos¢ dzialania. UNA - UNSO w szczytowym okresie swojej
dzialalnoéci liczylo okolo 11 - 12 tysiecy czlonkéw (okolo 10-11 tysiecy w UNA, okolo
1000 w UNSO) dzialajacych w ramach swoich struktur terenowych na calym
terytorium Ukrainy, zaréwno na zachodniej i $srodkowej Ukrainie, jak i niektérych
miejscach wschodniej czesci panstwa (m.in. Charkéw). Dzialalnos¢ ideowa organizaciji
skupia si¢ na szkoleniu i formacji, natomiast od dlugiego czasu nie zajmuje sie
polityka parlamentarna, a w trakcie obecnego konfliktu militarnego na wschodzie po
stronie ukrainskiej walcza dwa bataliony ochotnicze: UNSO i UNSO - 2. Oproécz tego
UNSO-wcy prowadza dzialania prewencyjne przeciwko prowokatorom majacym
kompromitowaé organizacj¢ na zewnatrz, szczegdlnym tego przykladem byly
wydarzenia z 2004 roku, kiedy w czasie kampanii prezydenckiej Eduard Kowalenko,
jeden z przywodcow partii o prorosyjskich konotacjach organizowal prowokacje
majace na celu odciaganie wyborcow od poparcia Wiktora Juszczenki. Byly to
happeningi, w ich trakcie zwolennicy Kowalenki przebrani za bojowcow UNSO
skandowali hasto Sieg Heil Juszczenko, co na dluzsza met¢ nie zakonczylo sie
sukcesem (takie akcje przestaly dziala¢, kiedy jedna z prowokacji w Kijowie,

gromadzaca okolo 300 przebierancéw, zostala rozpedzona przez 20 UNSO-wcow).

Teraz czas na poruszenie watku, ktéry najczesciej budzi kontrowersje w sprawie

stosunkéw polsko - ukrainskich przelomu XX i XXI wieku. Jaki stosunek do Polski
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ma obecnie UNA - UNSO, czym jest to warunkowane, od kiedy mozna moéwi¢ o
propolskim nastawieniu tegoz ugrupowania? Postaram si¢ odpowiedzie¢ na to
podstawowe pytanie. Wiec trzeba zacza¢ od poczatku, ot6z w latach 90 XX wieku
kwestia stosunkéw z Polska nie zostala jeszcze uregulowana w Srodowisku
narodowym pomimo tego, iz 2 grudnia 1991 roku Polska jako pierwszy kraj na
Swiecie uznala niepodleglo$¢ Ukrainy. Na poczatku UNA - UNSO, jak i inne
organizacje ukrainskie nie mialy dostatecznie rozwinietych pogladéw odnos$nie tejze
kwestii, inne zdania mieli przywoédcy organizacji, a inne - ich szeregowi czlonkowie.
Szczegblny wyraz to mialo w polowie lat 90 XX wieku, kiedy przywodca partii byt
Andrij Szkil, z wyksztalcenia dziennikarz i farmaceuta. Szkil przejawial jednoznacznie
antypolskie tendencje, organizowal akcje, w czasie ktéorych miedzy inngmi w 1997
roku na ulicach Lwowa zwolennicy Szkila palili polskie flagi, a w pazdzierniku 1999
roku kierowana przez niego bojéwka zniszczyla tablice przed Pomnikiem Chwaly na
Cmentarzu Orlat Lwowskich. Jego dzialalnos¢ jednak wzbudzala konflikt z
wiekszoscia w UNA - UNSO, ktora chciala upamietnienia poleglych Orlat Lwowskich
na Cmentarzu fLyczakowskim, nawet byla gotowa utrzymac¢ termin otwarcia polskiej
nekropolii bez potrzeby zasiegania decyzji ze strony wladz polskich w 2002 roku. Do
2003 roku mialy miejsce jednak antypolskie dzialania Ukraincow, gdy partii
przewodniczyl Szkil, miedzy innymi akcja protestacyjna w 60. rocznice Rzezi
Wolynskiej, podczas niej zadano miedzy innymi tego, zeby Polska nie narzucala
Ukraincom swojej wizji historii. Podobne poglady wyrazal Jurij Szuchewycz, ktory w
2002 roku domagal sie przeniesienia Cmentarza Orlat do Polski oraz wzywal do
rewizji granic. Jednak w obliczu rosnacego zagrozenia geopolitycznego ze strony Rosiji
UNA - UNSO w miare zaczelo dojrzewa¢ w swoim podejéciu do Polski, o czym
Swiadczy poparcie dla przemian demokratycznych na Ukrainie w 2004 roku,
wczesniej Polacy przyjmowali uchodzcow z naddnieprzanskiego kraju, ktorzy w 2001
roku brali udzial w akcji Ukraina bez Ruczmy i z obawy przed represjami musieli
ucieka¢ z kraju. Wplyw na to miala rowniez propolska, oddolna dzialalno$¢ czesci
czlonkéw organizacji, wsérdéd nich nalezy wyréznic Anatola Szoludke, Polaka
ukrainskiego pochodzenia, dziennikarza i historyka zwiazanego z UNA - UNSO, ktoéry
zajmuje si¢ miedzy innymi popularyzowaniem wséréd mlodziezy ukrainskiej wiedzy
historycznej o zbrodniach sowieckich na Polakach w czasie I wojny Swiatowej

(gtownie Ratyn) oraz prowadzi badania nad wykorzystywaniem jencow polskich do
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testowania broni chemicznej i biologicznej w sowieckich obozach. Od 2010 roku
nieoficjalna delegacja UNA - UNSO bierze coroczny udzial 11 listopada w Marszu
Niepodleglosci w Warszawie. Ponadto o znaczeniu relacji polsko - ukrainskich dla
ugrupowania $wiadczy rowniez malo znany powszechnie fakt, iz w razie zwycigstwa
reprezentacji Polski nad Rosja w mistrzostwach Europy w pilce noznej w 2012 roku
Ihor Mazur mial zamiar strzelcow goli i bramkarza odznaczy¢ Pustynnymi Krzyzami
UNSO (najwyzszym odznaczeniem nadanym w 1991 roku, ktérego nazwa pochodzi od
opisu pobytu Jezusa Chrystusa na pustyni w Pisémie Swietym, odznaczono nim 24
osoby): W razie zwyciestwa reprezentacji Polski biore pustynne krzyze i
przyjezdzam do Warszawy nagrodzi¢ zawodnikéw, ktorzy strzelili gola. Jezeli
polski bramkarz obroni karnego, to on takze stanie sie¢ kawalerem Pustynnego
Rrzyza UNSO. Mazur w swoim osSwiadczeniu zaznaczyl potrzebe sojuszu polsko -
ukrainskiego przeciwko Rosji i wskazal na niezmiennos¢ rosyjskiej polityki wobec
swoich historycznych wasali: To panstwo, ktore dazy do dominacji na
postsowieckim i wschodnioeuropejskim terytorium. Bedzie robi¢ wszystko, zeby
zniszczy¢ i zniweczyé ukrainiskq i polska panstwowosé. Przypominamy dzisiaj
te stawne czasy, gdy hetman Sahajdaczny razem z Polakami brat Moskwe i

pokazywal kto jest kim na tym terytorium.

UNA - UNSO obecnie dziala na Ukrainie w trzech grupach. Od 22 maja 2014 roku
UNA (cze$¢ polityczna partii) funkcjonuje w ramach Prawego Sektora, niezaleznie
egzystuja natomiast UNSO (paramilitarne skrzydlo) i grupa powiazana z Mykola
Rarpiukiem (on sam w marcu 2014 roku zostal porwany przez rosyjskie sluzby
bezpieczenstwa i nie ma z nim zadnego kontaktu do dzi§). Pomimo iz to ugrupowanie
jest jedna z mniej znaczacych grup narodowych i dziala w cieniu Swobody i Prawego
Sektora, to jednak na ich tle jest organizacja o dlugim do$wiadczeniu politycznym,
zdolnosci do formacji militarnej i udzialu w konfliktach zbrojnych w celu zyskania
wyszkolenia bojowego, spojnym programie politycznym oraz ewolucji pogladow na
do$¢ trudne problemy panstwa ukrainskiego. Ponadto na korzys¢ tejze organizacji
przemawia jej legenda. Organizacje te¢ rowniez wyrédznia aktualny stosunek do Polski,
ktory obecnie jest daleki od palenia bialo - czerwonych flag w latach 90, a umozliwia

podejmowanie rozméw w sprawie wspdlnej przysztosci.
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Semen Petlura - zapomniany bohater

Ukrainy

Autor: Adam Busse

Wspodlczesna historia Ukrainy oraz tamtejsza historiografia znajduje si¢ pod wplywem
dwoéch osrodkéw - Wschodu i Zachodu. Na Wschodzie kroluje spuscizna upadlego w
noc sylwestrowa 1991 roku Zwiazku Sowieckiego i kultywowana jest pamie¢ o
zolnierzach Armii Czerwonej, Wielkiej Wojnie Ojczyznianej i wielowiekowych
zwiazkach z Rosja. Tam stoja pomniki czerwonoarmistéw oraz pionier6w komunizmu
- Wlodzimierza Lenina, Feliksa Dzierzynskiego czy Jozefa Stalina. Na Zachodzie
natomiast stoja pomniki Stepana Bandery, Romana Szuchewycza, Tarasa Szewczenki i
pulkownika Jewhena Ronowalca, ulicami miast przechodza 14 pazdziernika coroczne
marsze ku czci bojownikow Ukrainskiej Powstanczej Armii, a zachodnioukrainscy

historycy moéwia o zaslugach UPA dla walki przeciw Sowietom o niepodleglosé
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Ukrainy. Nie znaczy to jednak, iz tylko te postaci i sily istnialy w historii naszego
wschodniego sasiada doby XX wieku. Wystepuje w nim szereg postaci, ktore
niemniej zasluguja na pomniki i tytuly Bohatera Ukrainy, a sa zapominane,
przemilczane i niedoceniane. Jedna z takich postaci jest ataman Semen Petlura i o

nim bedzie niniejszy tekst.

Nie bedzie to jednak kolejny biogram dzielnego ukrainskiego atamana, uzupelniany o
nowo odkryte informacje z zrédel historycznych. Tych o Petlurze jest sporo w
Internecie, podrecznikach akademickich i opracowaniach naukowych. Postaram sie
odpowiedzie¢ na pytania, dlaczego Semen Petlura nie jest czczony powszechnie jako
bohater ukrainskiej niepodleglo$ci pomimo jego niewatpliwych zaslug i dlaczego
pamie¢ o nim nie ma charakteru uniwersalnego. Ponownie bedzie to wymagalo
uderzenia w pokutujace wsérdéd Ukraincow mity zalozycielskie i dotychczasowe

spojrzenie na te posta¢ ze wszystkich stron.

Radykalna walka, nie umiarkowana!

Gléownym czynnikiem marginalizujacym Semena Petlure jest kultywowanie tradycji
UPA na zachodniej Ukrainie, gloryfikacja postaci takich jak Stepan Bandera, Roman
Szuchewycz czy Jewhen KRonowalec, ale takze zbrojnych oddzialow Ukrainskiej Armii
Halickiej, hetmana Pawla Skoropadskiego i galicyjskich osrodkéw politycznych z lat
1918 - 1920, ktore takze odgrywaly niebagatelna role w dzialalnosci
niepodleglosciowej. Sa dla  czesci  Ukraincow  uciele$nieniem  zbrojne;j,
bezkompromisowej i bezwzglednej walki o niepodlegltos¢ Ukrainy skierowanej
przeciwko tym, ktérzy na przestrzeni lat mogli zagraza¢ egzystencji tegoz panstwa.
Rownoznaczne jest to z uwielbieniem radykalnego dzialania o swoje cele, dlatego
wyzej wymienione postaci sa wynoszone na piedestaly, natomiast postaci rownie
zastuzone dla walki o panstwowo$¢ narodu spod znaku Wlodzimierzowego Tryzuba
sa spychane na margines glownie za umiarkowane metody dzialania, a nawet
poszukiwanie konsensusu z panstwami sasiednimi w celu zrealizowania swoich zadan
politycznych. Semen Petlura chcial wskrzeszenia panstwa ukrainskiego po 1918 roku
w oparciu o sojusz z Polska, ktora Swiezo odzyskala niepodleglos¢. 14 grudnia 1918
roku zostala restytuowana Ukrainska Republika Ludowa, ktorej armii wodzem
naczelnym zostal Petlura. O tym Swiadczy fakt, iz terytoria zajete przez oddzialy URL

peily funkcje tymczasowego pasa buforowego miedzy Wojskiem Polskim a Armia
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Czerwona i wojskami rosyjskich bialogwardzistow dowodzonych przez gen. Antona

Denikina na terenie Polesia.

Petlura - zdrajca i slugus wrogow Ukrainy

Ocena dzialalnoéci politycznej i wojskowej Semena Petlury, i ogélem calego ruchu
petlurowskiego, jest réznorodna. Na Zachodzie, gdzie najsilniejszy jest kult Bandery i
UPA oraz ich spuscizna ideologiczna, Petlura jest postrzegany jako zdrajca. Dlaczego?
Ot6z miat rzekomo zdradzi¢ idee jednosci narodowej poprzez traktaty sojusznicze z
Polska z 21 i 24 kwietnia 1920 roku, na ktérych mocy miedzy innymi cala wschodnia
Galicja do rzeki granicznej Zbrucz miala wej$¢ w posiadanie panstwa polskiego.
Ukrainski historyk, prof. Jaroslaw Hrycak, powiedzial o Petlurze: Petlura poswiecit
idee jednosci ziem ukrainskich dla idei niepodlegtosci, co Swiadczylo o gléwnym
celu ruchu petlurowskiego po 1919 roku, czyli utworzeniu niepodleglej Ukrainy.
Jednak trzeba wskaza¢ podstawowa rzecz jako kontrargument dla zwolennikéw idei
banderowskiej: ot6z Petlura zrezygnowal z tych terytoriow w celu taktycznym, zeby
moc pozyskac Polske do walki przeciw Rosji bolszewickiej. Powodem bylo réwniez
prowadzenie dzialan militarnych przez wojska URL na kilku frontach w 1919 roku -
przeciw Armii Czerwonej, bialej armii generala Denikina, wojskom polskim (wojna
polsko - ukrainska 1918 - 19) oraz oddzialom Ukraifiskiej Armii Halickiej (ktora
zdradzila i przeszla na strone Denikina). Zawarcie sojuszu z Pilsudskim pozwolilo
cze$ciowo odciazy¢ wysilek zbrojny URL i pozyskaé wsparcie polskiej armii w walce

z bolszewikami, ktorzy byli obok Denikina gtéwnymi wrogami Ukrainy.

Na wschodniej Ukrainie natomiast historiografia tamtego regionu postrzega Petlure
jako kolaboranta wspélpracujacego z oddziatami bialogwardzistbw walczacymi
przeciwko Rosji bolszewickiej. Tam jest uprawiany kult sowiecki, Armii Czerwonej i
stoja pomniki komunistycznych dygnitarzy, zreszta sama ideologia komunistyczna ma
charakter internacjonalistyczny, wiec tak jak Polska stanowila pomost na drodze
plomienia rewolucji do Europy Zachodniej, tak wojska Petlury i bialogwardzisci
Denikina byli przeszkodami do pelnej sowietyzacji Ukrainy, stad prawdopodobnie

wyniknely oskarzenia o kontakty miedzy Petlura a bialogwardzistami.

Petlura i sojusz polsko - ukrainski lat 1919 - 1921
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Semen Petlura byl uwazany przez wielu Ukraincow za zdrajce, poniewaz dazyl do
utworzenia pelnego panstwa ukrainskiego w oparciu o sojusz z Polska, co bylo juz
przedmiotem do powiedzenia liberum wveto ze strony S$rodowisk galicyjskich
Ukraincéw i drugiego tworu panstwowego - ZURL, wsrdéd ktérych nie oschla jeszcze
krew po bratobojczej wojnie o Lwoéw i wschodnia Galicje z lat 1918 - 1919. Impulsem
do podjecia wspoldzialania polsko - ukrainskiego byly wytyczne wracajacego z
internowania w Magdeburgu Jézefa Pilsudskiego do Polskiej Organizacji Wojskowe;j,
ktory zalecal obok utrzymania Galicji Wschodniej wspieranie Ukraincow w budowie
niepodleglego panstwa ukrainskiego na Naddnieprzu. Petlura jako przewodniczacy
Dyrektoriatu  URL po rezygnacji Wolodymyra Wynnyczenki (ktéry optowal za
porozumieniem z Rosja bolszewicka) i pokonaniu hetmana Pawla Skoropadskiego
liczyl si¢ z silna opozycja wewnetrzna w sprawie regulacji polityki zagraniczne;j.
Jednak jedynie porozumienie z panstwem polskim gwarantowalo utrzymanie
niepodlegloéci URL w obliczu niekorzystnej koniunktury. Kijow 4 lutego 1919 roku
zostal zdobyty przez Armie¢ Czerwona, natomiast general Denikin odmowil uznania
panstwowosci ukrainskiej, sam Petlura moégl nawet zrezygnowac¢ z sobornoéci obu
republik - URL i ZURL. Nie wszyscy czlonkowie Dyrektoriatu i rzadu URL, a
zwlaszcza dowodcy wojskowi, zdawali sobie sprawe z sytuacji, w jakiej znalazla sie
mloda republika. Sympatycy ZURL postrzegali Polakow jako nowych okupantow
i stanowczo sprzeciwiali si¢ sojuszowi Petlury z Pitsudskim. Ataman byl zmuszony do
publikowania wielokrotnych odezw do ludnosci, w ktérych - czesto bez powodzenia -

usilowal wyjasni¢ zasady swojej polityki.

Co wigcej, istnienie niepodleglego panstwa ukrainskiego lezalo w interesie
zwolennikow Marszalka, ktory dazyl do utworzenia federacji panstw Polski, Litwy,
Bialorusi i Ukrainy, ktére bylyby sojuszem panstw skierowanych przeciwko silom
politycznym zagrazajacym ich egzystencji (gléwnie Rosji Sowieckiej). Niestety panstwa
baltyckie mialy swoje plany zwiazane z przyszloscia i odmowily wspoélpracy, a
Bialoru$ szybko stala si¢ jednym z panstw sowieckich, stad jedynym potencjalnym
sojusznikiem mogta by¢ Ukrainska Republika Ludowa. Od sierpnia 1919 roku toczyly
sie¢ w Warszawie poufne rokowania polsko - ukrainskie w sprawie rozgraniczenia
terytorialnego pomiedzy Ukrainska Republika Ludowa a Polska i wzajemnej
wspolpracy skierowanej przeciw Armii Czerwonej i Rosji Sowieckiej. 2 grudnia 1919
roku delegacja URL pod przewodnictwem Andrija Liwickiego zawarla porozumienie
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terytorialne i graniczne z Polska w formie deklaracji, ktére 7 grudnia 1919 roku
zaaprobowal przybyly do Warszawy Petlura. Majac Swiadomos$¢, ze Rosja czy pod
rzadami bolszewikow, czy bialogwardzistow gen. Denikina bedzie nadal zagrozeniem
tak dla ukrainskiej, jak i polskiej panstwowosci, w polskim interesie lezalo wsparcie
URL w dzialaniach zbrojnych i politycznych. Pilsudski 21 kwietnia 1920 roku w
Warszawie podpisal sojusz polityczny, a 24 kwietnia - wojskowy z URL. Uznany
zostal rzad Duyrektoriatu URL z atamanem Petlura: Uznajqc prawo Ukrainy do
niezaleznego bytu panstwowego na terytorium w granicach, jak bedq one na
pétnoc, wschéd i potudnie okreslone na zasadzie uméw Ukrainiskiej Republiki
Ludowej z graniczqcymi z niq z tych stron saqsiadami, Rzeczpospolita Polska
uznaje Dyrektoriat niepodlegtej Ukrainskiej Republiki Ludowej z ¢léwnym
atamanem, panem Simonem Petlura na czele za zwierzchniqa wladze
Ukrainskiej Republiki Ludowej. Sojusz gwarantowal tez wzajemne zabezpieczenie
praw narodowych, kulturalnych, rozwiazanie spraw agrarnych oraz ustalenie
wstepnej granicy polsko - ukrainskiej (..) na pétnoc od rzeki Dniestru wzdluz
rzeki Zbrucz, a nastepnie wzdtuz bylej granicy miedzy Austro-Wegrami a Rosja
do Wyszegrodka, a od Wyszegrodka na potnoc przez wzgoérza Rrzemienieckie, a
nastepnie po linii na wschéd od Zdolbunowa, nastepnie wzdtuz wschodnich
granic administracyjnych powiatu réwienskiego, dalej na pétnoc wzdtuz granicy
bytej cuberni minskiej do przeciecia jej przez rzeke Prypeé, a nastepnie

Prypecia do ujscia jej.

Petlura - zdradzony partner

W Polsce doby wojny bolszewickiej 1920 roku dominowaly dwa obozy polityczne -
pilsudczykowski i narodowo - demokratyczny, ktore posiadaly zupelnie odmienne
wizje budowy stabilnego ukladu sil w Europie Srodkowo - Wschodniej. Endecja
chciala inkorporacji terenéw wschodnich do granic panstwa polskiego i je silnie
zwiaza¢ poprzez asymilacje, a nawet polonizacje mniejszosci narodowych tam
egzystujacych (Bialorusinow, Ukraificow, Litwinéw), Pilsudski natomiast dazyl do
utworzenia sojuszu suwerennych panstw Polski, Litwy, Ukrainy i Bialorusi
stanowiacego gwarancj¢ bezpieczenstwa wobec Rosji. Kolejny raz powolam si¢ na
Hrycaka, ktéory wskazal wspolne cechy i koleje dzialalnosci atamana Petlury i

marszalka Pilsudskiego: Pitsudski i Petlura mieli ze sobq wiele wspélnego. Obaj
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stali na czele wojska nie majac wojskowego wyksztalcenia inie przeszli
kolejnych szczebli oficerskiej hkariery. Byli romantykami, ktoérzy stali
sie pragmatykami z koniecznosci. Zaréwno Petlura, jak i Pitsudski poswiecili
swoje socjalistyczne poglady w krytycznych chwilach walki o odzyskanie
niepodlegtosci. Obaj wzniesli sie ponad partyjne podzialy istali sie uosobieniem
wyzwoleniczych dazen catego narodu. Ztqjednak zasadniczq réznica, ze

Pitsudshki reprezentowat naréd zwycieski, a Petlura zwyciezony.

18 marca 1921 roku zostal podpisany traktat ryski konczacy wojne polsko -
bolszewicka. Petlura zostal zdradzony przez Polske, poniewaz strone polska
reprezentowali przedstawiciele obozu narodowego, oni nie widzieli sensu w istnieniu
Ukrainskiej Republiki Ludowej i uznali panstwowos§¢ Ukrainy Sowieckiej, a dazyli do
normalizacji stosunkéw z Rosja, w ktorej jeszcze trwala wojna domowa lat 1917 - 21.
Tym samym Polacy wyrzekli si¢ wszelkiego wsparcia dla sprawy niepodleglosciowe;j
Ukraincéw, czego nie mogly zmieni¢ nawet slowa Joézefa Pilsudskiego, ktory 15 maja
1921 roku powiedzial do zolnierzy ukrainskich internowanych w Szczypiornie: Ja
was przepraszam, panowie, ja was bardzo przepraszam, tak nie miato byc.
Petlure i ludzi z nim zwiazanych czekal smutny i tulaczy los. Ukrainskie oddzialy
zostaly rozbite przez bolszewikéw, te, ktére zdolaly utrzymac si¢ pod naporem Armii
Czerwonej, po przekroczeniu rzeki Zbrucz byly rozbrajane i internowane przez
Polakow. Henryk Jozewski, przyjaciel Petlury, wspominal o trudnej sytuacji atamana i
pomogl mu przez pewien czas mieszka¢ u siebie w konspiracji pod przybranym
nazwiskiem Stefan Mogila: Nie miatem czasu do stracenia. Zdecydowatem dziatac
na wlasnqg reke, wylacznie na wlasnqg odpowiedzialnos¢. W bardzo kréotkim
czasie zorganizowatem wyjazd do Tarnowa. Znalaztem sie w wagonie z dwoma
towarzyszacymi mi peowiakami z KN Ill. Razatlem im zabraé ze sobq bron. (..)
Wszedtem do pokoju atamana. Rozmowa toczyla sie w cztery oczy.
Poinformowatem go o sytuacji. (...) Proponuje natychmiastowy wyjazd ze mnq do
Warszawy. Ataman miat mi zaufaé. Zrobil to bez chwili wahania. (..)
Poszlismy piechotq na dworzec. Peowiacy szli za nami. Bylo ciemno.

Poczehkalismy w ttumie na pociag idacy do Rrakowa i Warszawy,.

Petlura mieszkat w Warszawie u Jozewskiego, pézniej przeniost sie do majathu

Rosmin pod Gréjcem, nastepnie znowu wyprowadzit sie z zonq i coérka do
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Warszawy, tym razem do mieszkania Rijowskiego adwokata, Wtlodzimierza
Redlicha. Ostatecznie pod naciskiem rzadu Chjeno - Piasta w dniu 31 grudnia
1923 roku musiatl ataman - tutacz opusci¢ Polske, poniewaz grozito mu z racji
nieposiadania azylu politycznego wydanie w rece bolszewikéw. Raz juz mu to
grozilo w Tarnowie, g¢dzie znajdowata sie tymczasowa siedziba wladz
Ukrainskiej Republiki Ludowej. Do tego miasta miata udac sie wspélna polsko -
sowiecka komisja z zamiarem skonstatowania miejsca pobytu atamana Petlury,
co moglo grozic wydaniem. Dzialania te byly podejmowane pod naciskiem
bolszewikoéw, ktérzy domagali si¢ w ramach utrwalenia pokoju zakazania dzialalnosci
organizacji politycznych i sil wojskowych o profilu antysowieckim (w tym i rzadu
Petlury). Petlura zatem przez Wieden, Budapeszt, Berno oraz Genewe wiosna 1924

roku przyjechal do Paryza, gdzie spedzil ostatnie dwa lata swojego zycia.

Petlura - antysemita

25 maja 1926 roku na rogu Boulevard Saint-Michel i rue Racine ataman Semen
Petlura w trakcie ogladania sklepowej wystawy zostal zamordowany trzema strzalami
z rewolweru przez zydowskiego poete i anarchiste, Szolema Szwarcbalda.
Zamachowiec po tym fakcie bez stawiania oporu dal si¢ aresztowac francuskiej
policji. Riedy mial miejsce proces Szwarcbalda w pazdzierniku 1927 roku, za nim
wstawili sie Maksym Gorki, Albert Einstein, Henri Bergson, Aleksander Rierenski oraz
Mihaly Rarolyi. Po o8miu dniach procesu lawa przysieglych zadecydowala o

wypuszczeniu zabojcy na wolnosé.

Do dzi§ nie zostala wyjaSniona przyczyna zamachu na Petlure - jeden z polskich
historykow, Jan Jacek Bruski w ksiazce Miedzy prometeizmem a Realpolitik. II
Rzeczpospolita wobec Ukrainy Sowieckiej 1921 - 1926 wskazuje na inspiracje ze
strony sowieckiej policji politycznej OGPU: Rulisy paryskiego zamachu pozostaja do
dzi$ niejasne. Bolszewicki udzial w zbrodni - by¢ moze w formie inspirowania
Schwartzbarda, wybranego jako Slepe narzedzie wydaje si¢ oczywisty. Taka opinie
podziela wigekszo$¢ badaczy, jest ona wszakze ufundowana na domyslach i
poszlakach. Brakuje nadal dokumentéw, ktére pozwolilyby ostatecznie rozwiac
watpliwosci. Powszechna natomiast jest teoria, ze mord na Petlurze byl osobistym
aktem zemsty za wymordowanie jego rodziny w czasie rzadow na Ukrainie oraz

pogromy Zydéw. Opinia o Petlurze jako antysemicie uksztaltowala sie wlasnie w
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1927 roku po procesie zamachowca, ktéry natychmiast wéréd wielu Zydéw zostal
otoczony wielkim kultem, natomiast nie pozwalano zabiera¢ glosu tym sposrod

rodakoéw, ktorzy nie popierali tego zdominowanego glosu propagandowego.

Nalezy zatem przypomnie¢, iz to wlasnie Petlura w sierpniu 1919 roku wydal rozkazy
do swoich zolierzy, w ktérych zakazal pogroméw na Zydach i zapowiedzial, iz
zolnierze bioracy w nich udzial beda surowo karani przez sady wojskowe. Co wigcej,
nie tylko wojska URL dokonywaly mordéw na Zydach, ale praktycznie wszystkie sity
zbrojne operujace na terenie dzisiejszej Ukrainy w latach 1918 - 1920 -
bialogwardzisci skupieni w Silach Zbrojnych Poludnia Rosji i oddzialach kozackich
Armii Ochotniczej, zgrupowania chlopskie walczace w wojnie domowej przeciwko
bolszewikom i Bialym oraz Armia Czerwona, zatem nie mozna ferowac oskarzen o
antysemityzm jedynie w strong¢ Semena Petlury, poniewaz jest to juz Swiadoma

manipulacja faktami idaca po linii filosemickiej lub marksistowskiej.

Posta¢ Semena Petlury dolozyla swoja niewatpliwa kart¢ w walce narodu
ukrainskiego o niepodleglos¢, ktorej sprawa zyskala w pierwszej polowie XX wieku
poparcie ze strony Swiezo utworzonego panstwa polskiego. Jednak mimo wspdlnego
potencjalu Jozefa Pilsudskiego i Semena Petlury wystepowal szereg zewnetrznych i
wewnetrznych czynnikéw, ktore zaprzepascily szanse na pokonanie bolszewikow i
utworzenie spojnego ukladu panstw wschodnioeuropejskich. Zatem Petlura i jego
zolnierze niewatpliwie zasluguja na tytuly Bohater6w Ukrainy, pomniki i wiecej
miejsca w podrecznikach do historii. Tej postaci, jak kazdej innej postaci historyczne;j,
towarzyszy szereg mitoéw, ktore pokutuja w ukrainskiej i postsowieckiej historiografii i

ktore wymagaja sprostowania.
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O reinterpretacje nacjonalistycznego

dyskursu (Rarolowi Razmierczakowi)

Autor: Mikolaj Raminski

Podstawa polityki narodowej zawsze winna byc¢ trafna konstatacja, realna
ocena rzeczywistosci, rzetelne rozpoznanie prawdy, zrozumienie wlasnego
usytuowania w czasie oraz przestrzeni - to banalne, ale zdarza si¢, ze banaly
maja to do siebie, iz na ich dzwiek wymachujemy glowami na znak oczywistej

zgody i zrozumienia... i nic wiecej z tego nie wynika.

Wlasciwie chwile temu, mialem okazje natknac¢ si¢ na krotka, cytowana przez
,facebookowy fanpage” pisma ,Nowy Obywatel”, wypowiedz p. Marceliny
Zawiszy (pono¢ Partia Zielonych), w ktérej ujeto tre$¢ nastepujaca: W
raporcie Tholons Top 100 Outsourcing Destinations 2014 Rrakéw
sklasyfikowany zostal na 9. miejscu na mapie Swiatowego outsourcingu. Wyzej
na liScie uplasowalo sie¢ tylko sze$¢ miast w Indiach, ktore sa globalnym

liderem w branzy i dwie lokalizacje na Filipinach. Polska plasuje sie¢ w
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czotowkach Swiatowych rankingbw. W wyscigu o palme pierwszenstwa
pokonala druga Swiatowa potege - Chiny, z topowym w tym kraju Szanghajem.
I cho¢ przygklad to bardzo wyrazisty, jest to przeciez zaledwie tylko jeden z
symptomoéw naszego peryferyjnego usytuowania w ramach Swiatowego
systemu imperialnego. Usytuowania, ktore jest w zasadzie najwazniejszym,
najbardziej wszechogarniajacym problemem, przed jakim stoimy -

beznadziejnie nadzy, stabi, ale co najgorsze... bezmysIni.
Nowe realia...

Sam fakt funkcjonowania naszej peryferyjnosci (czy tez poédlperyferyjnosci) nie
jest bynajmniej dla Polski jakim$ dziejowym novum, lecz wlasciwie
kilkuwiekowa zasada. Roznily sie oczywiscie konteksty cywilizacyjnego
usytuowania. Takze ostatnie dekady, czasy najnowsze, przyniostly nam w tym
sytuacyjna odmian¢ losu - rozpad Zwiazku Sowieckiego zakonczyl epoke
bipolarnego ukladu sil na Swiecie, jednoczes$nie uwalniajac nasz kraj spod
kolonialnej zaleznos$ci wobec wschodniego imperium, ale takze - jak to z
,przedmiotami dziejow” bywa - wplatajac natychmiast w siatke kolonialnych
zaleznoéci wobec imperium zachodniego, a takze narodowego panstwa
niemieckiego (i jego politycznego narzedzia, jakim jest Unia Europejska), co
swoje przejawy znajduje na wszelkich plaszczyznach -  polityczne;j,

gospodarczo-ekonomicznej czy kulturowej.

Polska jest krajem Swiata ,dwa i pol’, co ma swoje wymierne i druzgocace
konsekwencje. Ta ,polowiczno$c” determinuje nam sytuacje spoleczna, w
ktorej nie dotycza nas zaré6wno plusy bytowania w statusie metropolitalnym,
jak i niestety takze szanse wyjécia z usytuowania podrzednego, ktéore w sposob
naturalny stwarzaja si¢ w obszarach ,trzecio$wiatowych”, kiedy narastaja tam
ekonomiczne sprzecznosci, dajace nadzieje na ,wybuch”, ,wielka zmiane” etc.
Dotyka nas wigc sytuacja upo$ledzenia dwojakiego rodzaju - nie dos¢, ze nasze
elity reprodukowane sa z klucza kolonialnego, to jeszcze nie widac
najmniejszych objawéw narastania spolecznego buntu. Przyczyny sa tu
roznorakie. 7 jednej strony, z kraju wyjechaly juz ponad dwa miliony naszych
rodakow, przede wszystkim mlodych, w trudnej sytuacji materialnej, czyli

naturalny, ,zapalny” rezerwuar dla ewentualnej rewolucji (jakiegokolwiek
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rodzaju). Z drugiej - jakkolwiek $miesznie to nie zabrzmi - w Polsce od wielu
pokolen zyje sie ,coraz lepiej’. JesteSmy (en masse) bardziej majetni, niz
pokolenie naszych rodzicow, ci za$, niz pokolenie naszych dziadkéw - a ten
schemat, mimo wszystko, mozna by rozciaga¢ daleko wstecz. Inaczej wiec, niz
na dzisiejszym zachodzie, gdzie nasi réowiesnicy zyja w warunkach gorszych,
jesli porownywac¢ do statusu materialnego generacji poprzedniej - nad Wisla
warunki dla rewolucji spolecznej nie sa najkorzystniejsze. Przyklad rozruchow
na brukselskich ulicach po podwyzszeniu wieku emerytalnego oraz
analogiczny "porzadek, ktéory panuje w Warszawie". Dodajmy do tego fakt
gwaltownego starzenia si¢ naszego spoleczenstwa - i depresyjny krajobraz jawi
siec nam juz w pelnej krasie. To nie jest kraj dla ,réznokolorowych”

spiskowcow (pomimo naszych wielkich w tym wzgledzie tradycji)!

To wszystko, co oczywiste, bardzo mocno rzutuje na obiektywna sytuacje
polskiej wspodlnoty narodowej. Polscy nacjonalisci, jezeli maja jakiekolwiek
ambicje, by do tejze sytuacji realnie sie odnosi¢ (nie méwiac juz o jej zmianie),
musza zdac¢ sobie sprawe z fundamentalno$ci kwestii naszego usytuowania w

ramach miedzynarodowego systemu imperialno-kolonialnego.
O co walczymy?

W jakim$ sensie wigc, glownym postulatem szeroko pojmowanego ruchu musi
by¢ dzi§ Rewolucja Antykolonialna - bunt, przeciwko naszemu usytuowaniu.
Nawet, jezeli teraz nie mamy - a nie mamy - realnej sily, by kreowa¢ Polska
polityke w jakimkolwiek wlasciwie aspekcie, musimy by¢ awangarda
przemiany mentalnoéci wsrod polskiej ,mlodziezy patriotycznej”. Czyli moéwiac
wprost - do tego akurat rezerwuaru spolecznej sily, do ktérego mamy
aktualnie dostep. Cel jest wiec jasny - wyklarowanie si¢ wsroéd tego segmentu
spolecznego, na ktory jako nacjonaliSci mamy jakikolwiek wplyw, postawy
naturalnego sprzeciwu i niecheci wobec najbardziej wyrazistych,
najoczywistszych i najwazniejszych symboli obecnej konstelacji imperialno-
kolonialnej, w ktéra uwiklana jest Polska. Ot6z - szanowni Panstwo - jest
"Wielki Szatan", ktory niewoli narody swoja antykultura i zdominowal
politycznie prawie caly $wiat, wysylajac kompanie karne wszedzie tam, gdzie

akurat nie moze postawi¢ tej fabryki, ktorej postawienie uznal za celowe -
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nastepnie za$ zatrul umysly i dusze swoja agresywna, neoliberalna religia. Jest
takze i stary wrog, tuz za Odra, ktorego potezny system bankowy i przemyst
coraz mocniej stawia¢ go beda w randze - przynajmniej lokalnego -
mocarstwa. To tam wspolczesny polski nacjonalista stusznie widzi nasze

dziejowe wyzwanie.
...I stare zaklecia

Problemem polskiego nacjonalizmu jest fakt nie wytworzenia si¢ dyskursu
adekwatnego do zakreSlonej - w sposob ogdlny - powyzszej sytuaciji. Niestety
stwierdzi¢ trzeba, ze zaréwno przekaz zewnetrzny, jaki formuluja polscy
narodowcy, nacjonaliéci (szeroko pojmowany "ruch”), ale co gorsza wewnetrzna
agenda, jaka sklecana bywa dla "nieco twardszego" zbioru kadrowego tychze
Srodowisk, zupelnie nie odzwierciedla arcydotkliwego problemu naszego

kolonialnego podporzadkowania zachodnim podmiotom.

Przyczyn moze byc¢ kilka - nie przesadzam jednak, ktére z nich w sposéb
silniejszy wplywaja na poglebienie tragizmu sytuacji. Mamy implementowany
nam z zewnatrz "neokonski" typ prawicy, ktéry kaze "konserwatywne wartosci"
taczy¢ z pochwala wolnego rynku - i patrze¢ na Bialy Dom, jako na nadzieje
dla utrzymania tego rodzaju ideologicznego mariazu. Mamy tradycyjne,
wynikajace z przyczyn historycznych, negatywne nastawienie Polakéw do
Rosji, ktore jest zrozumiale, ale ktore niestety w sposob toporny bywa - tak po
prostu - przeksztalcane w afirmacje zachodu (z USA na czele), widzac w nim
jedyna szanse na obrone przeciw moskiewskiemu imperializmowi. Jest takze
slabos¢ intelektualna ruchu, ktory nie potrafi wybija¢ sie na koncepcyjna
samodzielnos¢. Jest on troche "wiezniem elektoratu" - tzn. méwi to, co chca
ustysze¢ jego ewentualni, potencjalni zwolennicy, nie za§ to, co mowic
powinien, w konsekwencji adekwatnego rozpoznania rzeczywistosci. Ruch
zamiast tworzy¢ - jest stwarzany. To niestety wynik braku konsekwencji i

politycznego tchoérzostwa - niegodnego autentycznego Stronnictwa Wielkiego

Celu.

Jednym z najbardziej widocznych symptoméw pewnego wykoslawienia jest

dyskurs "antykomunistyczny", ktéry podniesiony zostal przez Srodowiska
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narodowe. Symboliczne "raz sierpem" unosi si¢ nad ruchem - i cho¢ jest w
naszym kraju bardzo necacym narzedziem, poniewaz nadal ma sile
mobilizowania ludzi o zdrowych, "patriotycznych” intuicjach, to posiada takze
bardzo istotny aspekt negatywny. Oté6z slusznym i niewatpliwie szczytnym jest
przypominanie o zbrodniach komunistéw, jakie dokonane zostaly na narodzie
polskim w ostatnich dekadach - szczegolnie za$ przypominanie o bohaterach
naszej wspolnoty, ktérzy nie wahali si¢ oddac¢ ofiary zycia w sytuacjach
najzupelniej beznadziejnych. Oté6z warto moéwi¢ o uwlaszczeniu sie
nomenklatury na majatku partyjnym, jako fundamencie polskiego kapitalizmu
kompradorskiego. Trzeba jednak pamieta¢ o jednym - polityka mobilizacji pod
historycznym haslem "precz z komuna" doprowadza¢ moze do zaistnienia
ostrego  dysonansu pomiedzy gloszonymi haslami, a wspoélczesna
rzeczywistoscia. Nawet, jezeli dzi$, na manifestacji antykomunistycznej, zbierze
si¢ zdecydowanie wiecej ludzi, niz na pikiecie antywojennej pod amerykanska
ambasada, to czegokolwiek by nie mowic - ta druga wlasnie porusza tematyke
mocno zwiazana ze Swiatem realidw. Starajac si¢ nie razi¢ niczyjej wrazliwosci,
nalezy kwestie postawi¢ wprost - czy "jadac" na antykomunistycznym flow,
ktore bylo co prawda arcyadekwatnym dyskursem polskich Srodowisk
patriotycznych w latach 80 (a nawet 90 i poczatku XXI wieku - w latach
rzadow postkomuny, dwoch kadencji Rwasniewskiego, poteznego wyniku SLD
Leszka Millera), nie przynosimy krzywdy, nie dzialamy na rzecz umocnienia
"niedowidzacych" tendencji Srodowisk tozsamosciowych? Odnoszac sie¢ ze
zrozumieniem do pokolenia 45+, ktore ksztaltowalo swoje postawy w
kontekscie zupelnie odmiennych, zimnowojennych realiow, a ktore z tego
wzgledu zawsze juz bedzie zaangazowane w "antykomunistyczny" dyskurs,
zauwazyc trzeba, ze reprodukowanie ich na pokolenie kolejne - choc¢ jest to
zdecydowanie latwiejsze, niz antyzachodnie "pojScie pod prad" - deformuje
nowa generacje aktywistow patriotycznych; z niewatpliwie fantastycznymi
intuicjami wspdlnotowymi, mocnym przywiazaniem do ojczystej historii i jej
wielkich momentéw, silna potrzeba narodowej autoidentyfikacji -
wprowadzajac je w $lepa uliczke nieaktualnych probleméw, podajac

nieistniejaca juz fikcje, jako rzeczywistosc.
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Romu moze by¢ bowiem w najogdlniejszym, geopolitycznym sensie na reke
stosowanie dzi§ przez Srodowiska narodowe, nacjonalistyczne, dyskursu
"antykomunistycznego"? Ot6z na pewno nie szkodzi ono beneficjentom naszego
usytuowania w ramach zachodnich struktur imperialno-kolonialnych. Nie
szkodzi $wiatu "banksteréw”, "pokojowych interwencji'. Swiatu anihilacji
lokalnych gospodarek i lokalnych kultur - wprzegajacego nas w swoje
makrostruktury mechanizmami twardymi i miekkimi. Swiatu, gdzie dewiacja

jest wartoscia, a wartoSciom szykuje si¢ katakumby.

Cho¢ imperializm moskiewski jest ciagle potencjalnym zagrozeniem, ktorego
nie tracimy z oczu, gdyz azjatyckie imperium dla nas, jako ludzi europejskiej
tozsamosci, jest zawsze ogromnie grozne, to jednak musimy pozbyc¢ sie
wygodnego tkwienia w matni starych recept i spojrze¢ w oczy Swiatu twardych

realiow.

Hasla dla polskiego nacjonalizmu na poczatek wieku XXI? "USA - imperium

ztal", "Wczoraj Moskwa - dzi$ Bruksela" i "Zadnych wojen za Izrael!".
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Raz sierpem, drugi raz moze nie?

Autor: Mateusz Tarasiewicz

Raz sierpem, drugi raz moze nie

Pisalem ten tekst 13 grudnia.. Co si¢ wtedy stalo, kazdy wie i nie chce na ten temat
si¢ rozwodzi¢. Po aktywnym dniu pelnym pracy spolecznej wracam do domu, aby
odpocza¢, odpalam facebooka i co widze? ,Romunistom zyc nie damy”, ,Precz z
komuna!”, ,Raz sierpem, raz mlotem!”, ,13.12 nie zapomnimy!”. Nie ukrywam - trafia
mnie szlag. W Lodzi jest organizowany marsz, koncert, no fajny event, ale czy nie
lepiej zgromadzonym potencjalem zrobi¢ co$ innego? Moze i wyjde tu na heretyka w
Srodowisku narodowym, ale zadajmy sobie podstawowe pytanie: co daja Narodowi
takie akcje? Moim zdaniem nic. Retoryka walki z komuna jest denna i zajmuje zbyt
wiele miejsca w naszym przekazie, absorbuje sile aktywistow przeznaczajac ja na
walke z wiatrakami. Rozumialbym to 30, albo nawet 20 lat temu, ale dzisiaj? Po 25
latach  rzekomej, podkreslam: rzekomej dekomunizacji jest bezsensowna.

Postkomunisci maja dzisiaj stolki albo wysokie emerytury , ale czy mamy dzis$ site by
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to zmieni¢? Gdzie jest tradycyjny realizm $rodowisk narodowych? Czy antykomunizm

nie jest naszym za$lepieniem?

Nowoczesny ruch nacjonalistyczny nie moze z powodu rozliczen historycznych
pomija¢ podstawowych problemoéw dreczacych dzis Polakow. Czy jezeli w Suwalkach
przejdziemy sie¢ ul. KoSciuszki, by pokrzycze¢ ,A na drzewach..” to wszyscy
postkomunisci spakuja swoje teczki i zrezygnuja ze swoich posad? Gdy przejdziemy
si¢ z okrzykami ,Precz z komuna!”, to czy nasi rodacy beda mieli godna prace, a
mlodzi szanse na przyszlo$¢? Nie przekonujmy przekonanych. Wieksza cze¢s¢ Narodu
nie popiera komunizmu i samego stanu wojennego, ale ma jednak inne problemy:
przezy¢ do dziesiatego, nakarmi¢ swoje potomstwo, czy wzia¢ kolejny kredyt. To sa
potrzeby Narodu - musimy je umie¢ rozpozna¢ i stara¢ si¢ naprawic, tam gdzie
system je zaniedbuje, oczywiscie jasno okresla¢ demoliberalny ksztalt tegoz systemu i
go kontestowac. Jest to chyba oczywiste, ale niestety w dzialaniach wiekszosci
narodowcow tego nie widze. Moze za bardzo skupiam sie na swoim mieScie i tego nie

widze¢, mam nadzieje, ze jestem w bledzie...

Musimy walczy¢ o prawde historyczna, nie chcemy, aby wisialy takie tablice jak te
na Urzedzie Miejskim w Lodzi, ale to nie powinno by¢ naszym priorytetem. A jesli
musimy by¢ takimi ultra-antykomunistami, to moze wykopmy Jaruzelskiego z
Powazek? Dzisiaj mamy wieksze zagrozenia. Nie chce by moje slowa wygladaly jak
kolejne ,hejterskie” wypociny, wiec od 8 rano do 20 uczestniczylem w Szlachetnej
Paczce. Pomagalem pakowac¢, nosi¢ i przekazywac potrzebujacym rodzinom dary, z
cala pewnoscia jest to wiekszy wklad w dzialania dla mojego narodu niz klejenie
plakatow z Jaruzelskim za kratami. Przeniesienie kilkuset ton jedzenia, ubran, sprzetu
RTV, AGD ma wigksze znaczenie. Nacjonalizm nie moze opiera¢ si¢ jedynie na
zainteresowaniu historia i jej rekonstrukcja. Historia moze byc¢ inspiracja dla polityki,
ale nie jej fundamentem. Sama pomoc i akcje charytatywne to za malo. Zerknijmy na
to co si¢ dzieje w lokalnych zakladach pracy. Umowy 3Smieciowe, system
czterozmianowy, niskie place - mieszanie z blotem szarego Kowalskiego. Zauwazmy,
jak szybko upadaja polskie male i mikro zaklady, firmy i sklepy przez zalew
portugalskimi Biedronkami, czy tworzeniem szklanego sufitu przez duze koncerny.

Ten system jest nieludzki. Jako mlody czlowiek, pracujacy i studiujacy wieksza wage
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stawiam na to, by mie¢ szanse na wlasne mieszkanie, godna prace, niz pomnik

czerwonoarmistow, mimo, ze (co oczywiste) mi sie on nie podoba.

Sa rzeczy wazne i wazniejsze, pomagajmy przede wszystkim Narodowi, nie
zapominajac przy tym o historii i tradycji. JesteSmy nacjonalistami, musimy byc¢
wszechstronni dzialajac oddolnie - tylko takim sposobem mozemy co$ ugra¢. Jestem
tylko szeregowym aktywista, nie piastuj¢ zadnego stanowiska w swojej organizacji,
dlatego tym bardziej prosze Rolezanki i Rolegow, aby wzieli pod rozwage moje slowa

planujac kolejne akcje.
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O demokracji

Autor: Rrzysztof Zaborek

[FYOUDONT GOME T0 DEMOGRAGY

DEMOCRACY WILL I}ME 10 YII

Demokracja! Slowo tak modne w naszych czasach. Znajduje si¢ na ustach niemal

kazdego z politykow, kazda partia opala si¢ w majestacie tego wyrazu, a kazda
dyskusja o niej zamykana jest zaledwie jednym cytatem Churchilla. Piewcy
poprawnosci politycznej natretnie przedstawiaja poglad, ze mamy tylko dwa wyjscia:
albo demokracje, albo totalitaryzm z obozami lub lagrami (wedle gustu i wyboru).
Wszelkie inne doktryny sa z gory odrzucane przez opini¢ publiczna jako nierealne,
przestarzale (cokolwiek mialoby to znaczyc), czy nieskuteczne, a sami zwolennicy
tych sposobow rzadzenia uznawani sa za oszolomoéw i wariatéw. Stoimy zatem przed
bardzo ciekawym wyborem: albo zostajemy wesolymi i beztroskimi demokratami,
albo krwiozerczymi nazistami, faszystami, czy nieszkodliwymi oszolomami lubiacymi
fantazjowa¢. Czy jednak jedynie akceptowalny system ma jakikolwiek sens? Czy jego

zalozenia sg sluszne i dobre?
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Ciekawym faktem jest, ze do pracy w wiekszoéci zawodoéw potrzebne jest specjalne
przeszkolenie, czy pozwolenie. Aby zosta¢ przyjetym do pracy w firmie na
kierowniczym stanowisku, poza odpowiednim wyksztalceniem, zestawem specjalnych
umiejetnosci potrzebne jest dlugie doSwiadczenie w zawodzie. Niezaleznie od systemu
rzadzenia, gospodarki, modelu spoleczenstwa etc., etc. Takie podejscie ma sens, gdyz
nikt nie powierzy jakiej$ funkcji komus, kto jest niekompetentny i moze wiele popsuc.
Oczywistym jest, ze piekarz nie pozwoli korzystaé ze swojego pieca nowemu
pracownikowi, bez uprzedniego przeszkolenia go w tej kwestii, tak samo zaden
wlasciciel banku nie zatrudni ksiggowego, ktéry nie przedstawi odpowiedniego
dokumentu o wyksztalceniu. Jesli nie ma zadnych watpliwosci w tej kwestii, nasuwa
sie¢ wazne pytanie: dlaczego do zostania osoba decyzyjna o najwyzszej
odpowiedzialno$ci w panstwie potrzeba tylko iles glosow poparcia ludzi, ktorzy w

wiekszosci nie znaja si¢ nawet na podstawach zarzadzania?

Nastepnie zastanowmy si¢ o czym mowi wola wigkszoéci. Po wielu godzinach
przemyslen mozna dojS¢ do wniosku, ze wola wigkszosci, nie méwi o niczym innym,
niz o tym, ze jest wola wigkszosci. Zastanbwmy sie doglebniej nad tym z pozoru
bezsensownym zdaniem. Jezeli w pierwszych klasach podstawoéwki nauczyciel zapyta
dzieci, czy Sw. Mikolaj rozdaje co roku prezenty pod choinka z pewnoscia wigkszos$¢
uczniow uzna, ze tak wlasnie jest. Czy ta opinia wigekszoéci zmienia w jakikolwiek
sposob rzeczywisto$¢? Oczywiscie, ze nie. Widzimy wiec, ze wola, czy opinia
wigkszoéci nie jest zadnym miernikiem prawdy. Co ciekawe, patrzac na wyniki
ostatnich kilku wyboréw, czy to do sejmu, czy tych prezydenckich, wiekszos¢
wyborcéw wierzy w prezenty od rzadu. Wydaje mi sig, ze nastal doskonaly czas, by

dorosnac.

W XVI wiecznym Krakowie, blazen Stanczyk zalozyl si¢ z krélem, ze wie, na czym
najlepiej znaja si¢ jego poddani. Krol bardzo si¢ u$mial, gdy uslyszal, ze jest to
medycyna. Na dowod swojej teorii Stanczyk obwiazal sobie glowe w taki sposéb, ze
wygladal, jakby cierpial na bél zebow, po czym udal si¢ na przechadzke po miescie
Rraka. Wszyscy mijajacy, w trosce o dobro nadwornego blazna, zaraz po przywitaniu

si¢ podawali sposoby na uSmierzenie bolu zeba. Stanczyk wygral zaklad.
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Zastanébwmy sie¢, ile warte byly te wszystkie, domowe rady w poréwnaniu z
ekspertyza zawodowego medyka? Najprawdopodobniej niewiele, ale nie do
podwazenia jest fakt, ze byly w wigekszosci. Czyzby z tej historyjki wynikalo, ze wola

wigkszosci nie jest nawet miernikiem dobra, czy skutecznosci?

Wyzej opisane przeze mnie przyklady pokazuja, ze wola ludu nie jest miernikiem, ani
dobra, ani prawdy, ani skutecznosci. Dlaczego zatem jest wiazaca w sprawie decyzji
na szczeblu panstwowym? Pojawia si¢ tutaj jeszcze jedna niepokojaca kwestia. O ile
powyzsze sytuacje zawieraja szczeroS¢ intencji ,glosujacych”, to co sie stanie, gdy tej
szczero$ci zabraknie? Nie jest zadna nowo$cia stwierdzenie, ze demokracja jest
korupcjogenna. Skorumpowany polityk wygrywajacy wybory, mysli, aby za cztery
lata zasia$¢ w tym samym, czy nawet lepszym fotelu, dlatego obiecuje coraz to nowe
gruszki na wierzbie. Jak z takim ma wygrac¢ szczery patriota, ktéory nie obiecuje
prawie nic, bo wie, ze tylko tyle bedzie potrafil spelni¢ za swojej jakze krotkiej
kadencji? Rolejnym problemem jest krotkowzroczne patrzenie na przysztos¢ kraju.
Zamiast dalekosigznie spojrze¢ do przodu, planujac rozwoéj naszej Ojczyzny, co cztery
lata zaczynamy projekty, ktére wraz z nadejSciem nowej wladzy sa ciagle zmieniane.

Jak w takich warunkach pracowac?

Dla nas, narodowcéw, dochodzi jeszcze jeden potezny argument przeciwko
demokracji. Wola wigekszoéci nie jest w zadnym stopniu wola Narodu. Wedlug
Dmowskiego, Narod jest nieskonczonym lancuchem pokolen, ktére byly, ktoére sa i
ktore beda. Jest bardzo trudno wydobyc¢ zdanie aktualnych zyjacych pokolen, nie
mowiac juz o pokoleniach juz niezyjacych! A przeciez to one swoimi testamentami
maja najwiecej do powiedzenia o przyszloéci Polski. Czemu ich zdanie o Wielkiej
Polsce Ratolickiej nie jest w zaden sposdb wiazace? Odrzu¢my falszywe idee
stworzone przez naszych wrogéw. Nie szukajmy rozwiazan u obcych, ale wr6¢my do

korzeni. Do czasow, kiedy Polska znaczyla najwiece;j.
Za Jagielly bylo lepiej!

Ave Christus Rex!

str. 63



Narodowo-radygkalna interpretacja tradycji

Autor: Leon Zawada

Tradycja nie czci popioidw.
Ona podsyca piomien.

Gustase Mahler

Wielu chce zy¢é w zgodzie z nia. Jest donioslym haslem wypisywanym na
sztandarach. Czesto przedstawiana jako alternatywa dla liberalnej degeneracji. Przez
innych z kolei ujmowana bardzo plytko. Przez tych, ktorzy mysla, ze symboliczny
gest, czy podstawowe poszanowanie ludzkiej godnosci wystarczy, zeby zaspokoic¢ jej
potrzeby. Tradycja. Czym jest naprawde? Czy jest czym$ wiecej niz tylko muza
dzierzaca sztandar? Przekazywana z ojca na syna. Dziedzictwo pozostawione nam
przez przodkow. Zaréwno Idei, jak i Rrwi. Tych, ktérych bylo sta¢ na manifestacje
swoich idealéw. Na budowe mitow. Na stworzenie tradycji. Zatem: czy nasze

pokolenie moze czu¢ si¢ zwolnione od proby stawienia czota swoim czasom?

Przodkowie nasi pozostawili po sobie historie napisana zaré6wno na bialych, jak i
czarnych kartach. Idee, dla ktorych kiedys chcieli zy¢ i umiera¢. Czy wreszcie

dziedzictwo materialne i duchowe, ktorego pietno znalezé mozemy do dzisiaj
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przemierzajac ulice, czy przewracajac strony w ksiazkach. Jestedmy uksztaltowani
przez tych, ktorzy byli przed nami. Jedno pokolenie dawalo podwaliny do zaistnienia
nastepnego. To z kolei czerpalo z tego dorobku i wybieralo jak sito to, co
odpowiadalo potrzebom jego ducha. Rozliczenie si¢ z przeszloscia i okreslenie celow
dla terazniejszo$ci bylo zadaniem podejmowanym przez niemal kazda generacje.
Zaréwno w materii pokolen organizacji politycznych jak i calego narodu. Czy mozna
podja¢ probe stworzenia nowoczesnego nacjonalizmu samemu nie przechodzac
takiego procesu? Gdzie zatem szuka¢ wzorcow i jak odnalezé sens w bardzo

zroznicowanym dziedzictwie, ktérego probujemy dotykac.
,Plynie si¢ zawsze do zrédet pod prad, z pradem plyna Smiecie.” - Zbigniew Herbert

Przeszlo$¢ pozostawia lekcje dla terazniejszos$ci. NieSmiertelno$c istnieje. Bo niby co
innego mialyby reprezentowa¢ dziela naszych przodkow? Jaka sile chciano ukazac
poprzez katedry, ktorych budowa pochlonela krew i pot wielu generacji? Dlaczego
sadzono drzewa wiedzac, ze ich pelnej krasy nie zobaczy osoba, ktéra to czyni? Calo
stworzenie ludzkie, ktéore trudno wyjasni¢ pobudkami materialnymi wynika z
przekonania o istnieniu Prawdy. Caly uduchowiony dorobek kultury naszego
kontynentu jest odzwierciedleniem poczucia istnienia pewnego metafizycznego
porzadku. Intelektualny i fizyczny wysilek wlozony w napedzenie tej delikatnej
machiny stwarzal pewna wi¢z. Pomost pomiedzy tym, co materialne i duchowe,
nieSmiertelne i doczesne. Pomost, ktory stal sie filozoficznym fundamentem cywilizaciji
europejskiej. Czlowiek jest panem form, jak twierdzil Ernst Jiinger. Jakze roéznila sie
sztuka czy literatura na przestrzeni dziejow. Jakze inaczej czasy dyktowaly malarzom
style czy mody na dworach. Czy jednak wszystko zmienialo si¢ fundamentalnie? Czy
byly epoki, w ktérych nie byloby idealistow chcacych zmienia¢ $wiat? Uruchamiac
machiny postepu w imi¢ poczucia sprawiedliwoéci i prawdy? Zatem, czy prawdzie
byloby stwierdzenie, ze nowoczesnos§¢ nacjonalizmu jest negacja tradycji? Gdyby byto

oznaczaloby tyle samo, ze dab jest w stanie rosnac¢ nie posiadajac korzeni.

,Cho¢by drzewo bylo nie wiem jak stare: jest mlode w kazdym nowym kwitnieniu.” -

Ernst Jtinger

Istnieje co$ takiego jak poczucie ciaglo$ci z przeszloscia, ktore dostrzec mozna

chociazby obserwujac nature. Oznacza ono staloS¢ niektorych rzeczy i jest
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nieroztacznym elementem tradycji. Niezaleznie od tego, czy chodzi o kultywowanie
obyczaju, badz wrzenie tych samych uniesien w sercu. Czy istniala bowiem wielka
roznica w probie zmierzenia si¢ z dziejami na przestrzeni wiekow? Czy opuszczajacy
nierzadko zony i dzieci powstancy styczniowi nie byli wobec historii takimi samymi
mlodymi mezczyznami jak warszawscy chlopcy roku 44?7 Tacy ludzie roznili sie
umiejscowieniem w czasie i dysponowana technologia, ale determinacja, patriotyzm i
plonaca w sercu wiara sa takie same. Istnienie ciagloSci rozumieli narodowo-
radykalni ideologowie dwudziestolecia. Zauwazyli oni, ze nacjonalizm, chociaz
ewoluuje jako mysl to przedmiot jego idei i programu, jak pisal jeden z publicystow
RNR-u, pozostaje taki sam. Jest nim naréd. Ten sam autor wskazuje, ze geneza
polskiej mysli narodowej nie rozpoczyna si¢ powstaniem Ligi Polskiej, a sigega
romantyzmu. Mozemy sobie wyobrazi¢ jak przez tyle lat formowania si¢ idei, ta sama
ulegala istotnym przemianom. Dzisiaj niektorzy nie rozumieja tego, ze ludzie, ktorzy
pozostaja dla nas wzorcami, postulaty polityczne nakreslali pod wplywem potrzeb
swoich czasé6w. Czy Dmowski, Mosdorf lub Piasecki ograniczali swoja mysl do
przelozenia dawnych idei na 6wczesny jezyk? Czy raczej, zachowujac niezbedne i
stale elementy ideowe, tworzyli polityczna awangarde ubieglego stulecia? Biorac to
pod uwage i my dzi§ nie mozemy byc¢ tymi, ktérzy chca jedynie realizowa¢ programy
minionych lat. Wiedzac to, musimy by¢ Swiadomi ewolucji, jaka nas czeka. Od niej
zaleze¢ bedzie, czy pozostaniemy marginalnym Srodowiskiem, czy, tak jak przodkowie
staniemy na wysokosci zadania, jakie stawia nam terazniejszo$¢. Jak zatem dokonac
takiej ewolucji nie odcinajac  si¢ od tradycji narodowej i ciaglosci
miedzypokoleniowej? Co nalezy zachowac jako stale i niezbedne do funkcjonowania

naszej Idei?

»2Nacjonalizm w danym narodzie przedstawia soba na przestrzeni wielu nawet

pokolen pewna mysl ciagla o zasadzie niezmiennej.” - Wojciech Rwasieborski

Aby dokona¢ analizy warto$ci nalezy postawi¢ granice w stosunkach miedzy
nowoczesnym nacjonalizmem a przeszloscia. Wazne jest zrozumienie, ze nie da sig,
ani nie nalezy implikowa¢ kazdego elementu przeszlosci. Niektore zapomniane lub
zaniedbane nalezy z kolei przywroci¢ do zycia. Wspolczesny Swiat jako pierwsza, w
procesie pozbawiania si¢ korzeni, zaatakowal Wiare. Wraz z nia ucierpialo poczucie

istnienia Prawdy. A na kazdym kroku wywyzszany jest relatywny model postrzegania
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rzeczywisto$ci. Czy i my mozemy sobie pozwoli¢ na relatywizm? A czy mozna
zbudowa¢ madra i rokujaca nadzieje na przysztos¢ idee nie rozrozniajac dobra i zla?
Notoryczne przedstawianie Wiary jako przestarzalej, niemodnej, nieeuropejskiej
doprowadzilo do porzucenia jej przez nieuksztaltowane moralnie pokolenie.
Poskutkowalo to zachwianiem postrzegania spoleczenstwa jako wspolnoty. O ile
trudniej przekona¢ mlodziez do uczu¢ narodowych, kiedy nie maja zadnych uczué
rodzinnych. O ile trudniej odwies¢ od ich konsumpcyjnego zycia, gdy brak im
moralnego kregostupa. O ile trudniej odwie$¢ od egoizmu. Od nieuczciwych ukladow
w pracy. Od myslenia tylko o sobie. Gdy brak jest wyzszego celu, do ktérego
moglaby dazy¢ dusza. A przeciez niszczenie zycia wspolnotowego, niesprawiedliwe
stosunki zawodowe i materializm sa krytykowane zaréwno z pozycji chrzescijanskich
jak i nacjonalistycznych. Jako osoby chcace zbudowa¢ zdrowa i pozostajaca w
ciaglosci z przeszloScia wspolnote nie mozemy zaniedba¢ obrony zycia religijnego
narodu. Zgodzi¢ si¢ ze wspodlczesnoscia w tych kwestiach jednocze$nie zwalcza¢ ja w
innych. Rolejnym istotnym elementem, z ktéorym nalezy si¢ zmierzy¢é w tworzeniu
nacjonalizmu XXI wieku, jest historia. Aby nie popelnia¢ bledéw poprzednich
pokolen. Nie ufa¢ falszywym obietnicom. Nie spoglada¢ naiwnie w strony, z ktérych
dla Polski nic dobrego nie wynika. 7Z drugiej strony kultywowa¢ to co pozytywnego
osiagnal nasz naréd w przeszlosci. Bo czy wspoélczesny nacjonalista bylby patriota nie
znajac klasykoéw polskiej literatury? Nie rozpoznajac dziejowych wydarzen naszej
przesztosci? Nie doceniajac wielkosci tych, ktérych zycie i zdrowie znaczylo mniej dla
nich samych niz Ojczyzna? Byloby to bardzo plytkie i doprowadzilo do szybkiego
wypalenia si¢ uczu¢ narodowych. Nastepna kwestia jest ciaglos¢ z dawnymi
zwyczajami naszych krajan. Oczpwiste jest, ze nie bedziemy obchodzili wszystkich
Swiat, ktore obchodzili nasi przodkowie. Nie ubierzemy si¢ tez do pracy czy szkoly
jak robili to Soplicowie siadajac do stolu. Jednak zachowani wlasnej tozsamosci i
obyczajow jest waznym czynnikiem w podkresleniu orygginalnosci jako narodu. Bo co

wyrodznialoby nas, gdyby nie ona?

,<Jestem Polakiem - wigc cala rozlegla strona swego ducha zyje zyciem Polski, Jej
uczuciami i mys$lami, Jej potrzebami, dazeniami i aspiracjami. Im wigcej nim jestem
tym mniej z jej zycia jest mi obce i tym silniej chce, zeby to, co w mym przekonaniu
uwazam za najwyzszy wyraz zycia stalo sie¢ wlasnoscia calego narodu." - Roman

Dmowski
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Dochodzac powoli do konca wywodu: tworzy nam si¢ pewna spoéjna wizja tworzenia
rzeczywistoSci w zgodzie z Tradycja. Po pierwsze jest ona, jak juz wspominalem,
pewnym metafizycznym porzadkiem rzeczy. Objawia si¢ on w poczuciu okreslonych
wyzszych wartosci. Najwazniejsza z nich jest Prawda. Swiadomo$¢ jej istnienia byla
motywacja dla walczacych wbrew rachunkowi zyskow i strat czy tzw. ,realizmowi”.
To dla niej ziemie i mury nasiakly krwia niejednego pokolenia probujacego zwalczyé
fatsz swoich czaséow. Podobnie my dzi§ powinni$émy zachowac¢ ciaglos¢ z Wiara, ktora
wzmacniala nasz naréd w  chwilach proby. W  trakcie  powstan
narodowowyzwolenczych, czy w czasie, gdy nad Wisla rzadzili czerwoni zdrajcy. Nie
mozemy roéwniez zapomina¢ o zolnierzach, ktérzy rozpoczeli nasz trud. Piszac te
stowa nie mam na mysli tylko tych walczacych z bronia w reku ale i piérem. Nie
jesteSmy pogrobowcami, a programy Rossmana czy Reutta pozostaja dla nas
drogowskazami, mimo to szacunek dla dorobku narodowego pokolenia roku 34 jest
niezbedny. Dzig¢ki niemu kroczymy wydeptanymi juz $ciezkami. I mimo ze nie wiemy
jak potocza sie nasze losy. Jakie zakrety czekaja przed nami. Swiadomi jestesmy
trudow i przeciwnoéci jakie czekaja nas jezeli chcemy zbudowac Polske pigkna,
wielka i sprawiedliwa. Bez zadnych kompromiséw. Z takimi haslami wypisanymi na
sztandarach ruszymy by zetrzec¢ si¢ z historia. Przy doniosloéci barw. I w Swietle

pochodni.
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Rzecz o libido i typach politykow

Autor: Michal Walkowski

Wprowadzenie

Sprawa nadal niejasna i znamienna zarazem jest charakter czlowieka, a konkretniej -
to, co go determinuje. Rowniez okreslony typ polityka nie bierze si¢ znikad. Warto
wiec zerkna¢ do zrédel, zeby mie¢ jaki$ konkretny punkt odniesienia, a najlepszym z
nich zawsze jest Biblia. Swiety Jan pisze w pierwszym ze swoich listow: , Wszystko
bowiem, co jest na Swiecie, a wigec pozadliwos¢ ciala, pozadliwo$¢ oczu i pycha tego
izycia nie pochodzi od Ojca, lecz od $wiata.”. Swiat jest tutaj rozumiany jako sita
przeciwstawiajaca sie¢ zbawieniu, a owe pozadliwoéci (lub zadze - lacinskie libido)
skupiaja w sobie cale zlo Swiata i - co wazniejsze - czlowieka. Komentator tego listu
odsyla nas do calego szeregu fragmentow Pisma Swietego, w ktérych owe zadze
rOwniez wystepuja. Boég nie bylby soba, gdyby nie potrafit wyprowadzi¢ z kazdego
zta - dobra. Tak tez jest w tym przypadku, poniewaz libido to nierozlacznie z
czlowiekiem zwiazany element (nawet w pewien sposdb okre$lajacy go), a jednak
jesteSmy wrecz powolani do zycia przy Bogu, wiec do zbawienia. Dlaczego tak sie
dzieje? Jesli okreslamy swoje zycie jako ukierunkowane ku Najwyzszemu, to z cala
pewnoscia - z jego pomoca - uda nam sie¢ wykorzysta¢ nasze pozadliwosci dla

jego wiekszej chwaly.
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Charakter i wplyw libido

Warto jednak zwréci¢ uwage na sam charakter libido i na jego odmiany. Do tej
sprawy w swoim eseju ,Libido i lojalno$¢ w polityce” odnosil si¢ niegdys Wojciech
Wasiutynski - ideolog RNR ,Falanga”. Baza jego rozwazan roéwniez byl 6w list
Janowy, ale przywolywal on takze fragment ,Mysli” Blaise Pascala, w ktorej te

pozadliwosci zostaja okreSlone terminami lacinskimi:

- pozadliwos¢ ciaka to libido sentiendi

- pozadliwos¢ oczu to libido sciendi

- pycha zycia (zwana inaczej pozadliwoscia panowania) to libido dominandi

Wazny roéwniez jest fakt, ze nawet Sw. Augustyn uznawal kuszenie Jezusa przez
szatana jako odwolanie sie¢ do tych trzech pozadliwosci: zmysléow (ciala) poprzez
nakaz zamiany kamieni w chleb; wiedzy (oczu) przez przywolanie fragmentu Pisma,
w ktéorym jest napisane o poslaniu na ratunek aniolow przez Boga; wladzy

(panowania) dzieki ukazaniu ,wszystkich krolestw $wiata i wspanialo$ci ich”.

Opieranie si¢ tym silom jest niemozliwe, poniewaz sa one wpisane w nasza nature,
stanowia nasz nieodlaczny element. Chrystus mogl sobie na to pozwoli¢ przez wzglad
na jego wybitnos¢ w byciu czlowiekiem, ale tez - przede wszystkim - dzigki temu, ze
sam jest Bogiem. My mozemy jedynie kontrolowac je tak, zeby nie dzialaly na nas
niszczaco. Je$li bowiem osoba ma je w S$wiadomosci, to moze je wlasciwie
ukierunkowa¢. W tym momencie - zaleznie od intencji danego czlowieka - staja sie

one pozytywnymi lub negatywnymi narzedziami w naszych rekach.

Czlowiek rodzi si¢ z roéznymi kombinacjami intensywnosci tych czynnikow.
Dominacja ktorego$ z nich okre$la go na tyle, iz moze on sie sta¢ typem: polityka (w
przypadku wrodzonej zadzy wladzy), artysty (gdy na piedestale zostaja postawione
zmysly) lub intelektualisty (w momencie kiedy dominuje pozadliwosé¢ wiedzy).
Oczywiscie nie jest tak, ze w momencie posiadania wrodzonych zdolnosci ku
jakiemukolwiek z tych typoéw dany czlowiek musi koniecznie funkcjonowa¢ w jedne;j
z wymienionych wyzej profesji. Sa to raczej pewne predyspozycje do ich
wykonywania zawierajace w sobie okreslony zespdél cech, ktory moze zostac

wykorzystany w réznych zawodach, czy pozycjach spolecznych. Dobrym przykladem
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na to jest funkcjonowanie w rodzinie czlowieka o znacznej przewadze pozadliwosci
panowania. Taka osoba moze chcie¢ posiada¢ rodzinge wielodzietna, ale jest ona
rowniez predestynowana do wprowadzania wladczego sposobu prowadzenia domu, a

niekiedy nawet do tyranii domowe;j.
Libido dominandi

Jak juz zostalo napisane - w momencie przewagi libido dominandi nad reszta
pozadliwosci mamy do czynienia z czlowiekiem, ktoéry jest potencjalnym politykiem.
Jednak istotne w tym momencie dla odroéznienia typéw politykow mogloby byé

towarzyszenie drugiego czynnika lub jego calkowity brak.

W pierwszym przypadku mozemy mowic¢ o rozrdéznieniu na politykow -, artystow” i
politykow -intelektualistow (ideologéw). Wasiutynski przywoluje do tego pierwszego
typu ludzi takich jak Mussolini lub Pilsudski, a do drugiego Dmowskiego i Salazara.
Pierwsi z cala pewnoscia sa znakomitymi kombinatorami i dowodcami, ale i
charyzmatycznymi idolami swoich narodéw. Drudzy z kolei sa ludzmi idei, ktorzy

oddawali cale swoje serca, zycia za sprawy, w ktére wierzyli.

7. kolei w drugiej sytuacji mamy do czynienia z postaciami typu Stalin, czy Bismarck,
wiec bezwzglednymi dyktatorami, ktorych zadze wladzy przewyzszaja znacznie idealy

lub ich wlasne wizje.

Te dwa typy politykéw przekladaja si¢ - jak trafnie zauwaza ideolog ,Falangi” - na
dwa rodzaje polityki. Juz Arystoteles pisal o dobrych i zlych ustrojach
przeciwstawiajac sobie je w zaleznoSci od intencji rzadzacych, a kluczowym
elementem dla niego byla tutaj cheé¢ poSwiecenia si¢ - dzialania na rzecz dobra
wspolnego. My - narodowcy - nazywamy ten czynnik interesem narodowym. Ma on
nieco inny charakter niz ten arystotelesowski, ale zdaje sig, iz poSwigcenie dla niego

rowniez wynika z milosci i wiernosci wzgledem wspolnoty.

Nie da sie¢ ukry¢, ze wladza polityka, ktéory chce realizowa¢ jedynie swoje wlasne
ambicje, bedzie tyrania, co doskonale obrazuje przyklad Stalina. Natomiast w tym
drugim przypadku, w ktéorym silnemu libido dominandi towarzyszy libido sentiendi

lub libido sciendi, z cala pewnos$cia mozna moéwi¢ o predyspozycjach do bycia
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politykiem, ktéry przystuzy sie swojemu narodowi, czego doskonalymi przykladami

sq Pilsudski i Dmowski.
Podsumowanie

Mamy wiec dwa typy politykéw, spoéréd ktérych jedna dzieli sie na kolejne dwie
podgrupy. Pytanie tylko - po co to rozréznienie? Ano miedzy innymi po to, zeby
zwroci¢ uwage na fakt, ktory typ jest pozadany. Zdaje sig, ze dyktatorzy, ktorzy
realizuja jedynie swoje wlasne interesy, sa zbedni, wiec Smialo mozna zdecydowac
sie¢ na wodzow lub ideologow. W dzisiejszych czasach dla Polski potrzebujemy
zarobwno jednych, jak i drugich. Zdaje si¢, ze sytuacja idealna byloby, gdyby za
charyzmatycznymi wodzami stali odpowiedni ideolodzy, ktoérzy by ich wspierali i
wspolpracowali z nimi. Wiemy, iz taki model jest trudny do osiagnigcia ze wzgledu
na aspiracje oraz ambicje jednostek. Nie mozna jednak nigdy spoczywac¢ na laurach,
poniewaz w ten sposdb zadnego konsensusu, czy zlotego $rodka si¢ nie wypracuje, a
wiadomo, ze nie myli si¢ tylko ten, ktory nic nie robi. W dodatku warto doda¢, ze
jako idealisci nie mozemy zdawac si¢ na kompromisy z ludzmi, ktérzy zawierzyli si¢
ideom owocujacym degeneracja. PowinniSmy zaczyna¢ zawsze od nas samych i -
wracajac do meritum - nawet jesli dominuje w nas zadza wladzy nie pozostawiajaca
miejsca dla pozostalych pozadliwosci ludzkich, musimy ja uSwieca¢ i w sposéb

szlachetny ukierunkowac.
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